
Veramente io non voglio arrogarmi quello 
che non è mio. La dottrina infegnaca da me , 

e che egli chiama inaudita è (lata abbracciata 
implicitamente almeno da tutti gli Scrittori 

citati di fopra, giacché elìì parlano unica­

mente del trafporto delle Merci ai Nem ici, e 
non mai della vendita imparziale di else nel 

proprio Territorio, ma vi è dato di più chi 

ha infegnato efplicicamcnte 1’ iftefsa dottrina. 

Ecco le Teli di Criftiano IVolfio(i) fui pre- 

fente articolo „  Qjti foedus neutralitatis init 
>, parti Belligtrantium alteri nec auxilia 
„  m i t t e r e  , nec fubfidia praefìare, nec A r - 

„  ma, nec alia quae in Beilo ufutn babent. . .  

, ,  s u p p e d it a r e  debet.

Pafsa quindi (2) a diftinguere la pronazio­

ne, e fomminiftrazione della vendita impar­
ziale, e quella dice efser permefsa. E cco le 
fiae parole. „  Qui Neutrarum partium funt 
„  utriufque Belligerantium partis M iliti-
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(1) De Iur. Gent. Cap. 6. §. 678. 
(s) $. 184.


