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quelques autres cft un affez bon Dictionnaire des Auteurs. qukin}"uf, &
Cocus ont fait une Critique exacte des Livres fuppofez, mais platot fux
Ta foi d’autrui, que par leurs propres lumieres. L’ouvrage de Scultet fux
les Peres des quatre premiers ficcles de PEglife }eﬂ: plus _conﬁderablc, non

as tant pour les points d’Hiftoire, & de Critique qu'il traite fort fiiccin-
E&ement; qui caufe de Panalyfe , ou de P'abregé des ouvrages quiil fait
avec exattitude , mais dune maniere Scolaftique, & par confequent en-
nuieufe. Les traitez de Voflius fur les Hiftoriens, lesPoétes, & lesPhi-
lofophes Grecs, & Latins, parmi lefquels il y a plufieurs Ecrivains chlc=
fiaftiques,, font d’exccllens ouvrages, & d'une grande erudition. Rivet
eft celui qui a travaillé le plus exattement, & qui a le micux réiifli a faire
Ja: Critique des ouvrages fuppofez. Mais fon Livre weft pas exemt des
défauts communs aux Proteftans , que nous avonsremarquez ci-deflus. Je
pafle fous. filence ceux qui ont parlé des Auteurs Ecclefiaftiques en trai-
tant d’autres matieres , comme Toflan, Hottinger, Aubertin , Marais,
Sandius, & pluficurs autres ; aufli bien que ceux qui ont fait des traitez
particuliers fur guelquesLivres, comme Blondel fur les faufles Decretales
des Papes, & fur les Livres des Sibylles; Daillé fur les Canons., fur les
Conftitutions des Apberes; & fur les Lettres de faint Ignace, Pearfon,,
& quelques autres Anglois fur ces mémes Lettres; Voffius fur les Symbo-
les, Bereveregius fur les Canons Apoftoliques; DAlix fur Tertullien, &
plufieurs autres..

1kn’y a pas un. de tous les ouvrages, dont nous venonside parler, qui

eomprenne tout ce qu’on peut dire fur les Auteurs Ececlefiaftiques. Les
uns ne contiennent prefque que leurs noms, & le Catalogue de leursou--
vrages.. Les autres ne difeat que fors peu. de chofe de leur vie, & trai-
tent fort fuccin@ement ce qui concerne la Critique. La pliipart ne s'atta-
chent qua la Critique des ouvrages fuppofez. Iln’y a que Photius par-
mi les anciens qui fafle Pabregé , & qui porte fon jugement des Livres
dont il parle , mais. il n’a travaillé que fur fort peu d’Anteurs Ecclefiafti-
ques, & encore en pafle-t-il quelques-uns fort legerement. Seultet eft le

feul des nouveaux qui ait fait un abregé de la Dotlrine des Peres.  Mais:
outre quil na dit prefque rien-de la vie des: Auteurs. & qu'il ne s’eft pas-
_:tmchc’j a faire Ia, Critique de leurs. ouyrages , la maniere épineufe , dons
il a traité ces maticies.,. les rend defagreables 5 & dlailleurs: il n’a travaillé:
que fur les, principaus. Auteurs des.quatre premiers fiecles. ke Pere Hal-
luy‘c 2 encore écrit fur moins d’Auteurs , & fon ouvrage, qui elt efté
ghm; pmdlg_geufc grofleur,. eft peu exa®t , & plein. de.chofes faufles, &
musiles,  Adant remarqué les défauts de tous ecsouﬂragcs » Jai entrepris.
e faire une Bibliotheque des: A Y

achevee que celles: qui ons paru
fein

_ut.euns.l*;cclcﬁaﬁiqucs plus ampley, &plus
e que-ce jufqwici: & afin de réiiffir dans mon def~
» Jai tichis de la rendre la plus femblable, quil ma efté poflible , &

g




