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nifi  quafi  in  potetia.vt  patuit.folum  ergo  habet  effe  

in  ea,  ut  cadit  in  confideratione  intelleiius,  perti  a-  

ctantis ,  &  conferentis  circa  eam ,  ut  diitum  eft .  Si  

yero  oporteret  omnem  diuerfitatem  rationum  di 

vinorum  attributorum  accipere  ad  aliquam  rea-  

lem  diffinitionem,  penes  quam  acciperetur,  iplarn  

ramen  realem  diffinitionem  non  poneremus  ad  

extra,fed  intra  in  diuinis,puta  diftinctionem  perfo  

narum,&perfonalium  emanationum  .  Cum  enim  

omnia  diuina  attributa  percineant  ad  intelleiium,  

aut  voluntatem,  filiusq;  procedat  per  modum  in 

tellectualis  operationis ,  &  fpirituffanctus  per  mo-  

¿um  operationis  liberalistac  voluntariae,quaecunq;  

in  attributis  pertinent  ad  intellectum,  reducuntur,  

&  habentrefpectum  ad  emanationem  uerbi :  qua 

cunque  vero  pertinent  ad  uoluntatem,reducutur,  

&  habent  refpectum  ad  emanationem  lpirituffan-  

iti :  vtficut  apud  intellectum  creatura  naturalem  

non  concipiuntur  diuerfs  rationes  circa  diuinam  

eflentiam,  ut  bonitas,  fapientia,  nifi  ex  refpectu  ad  

bonitatem,aut  fapientiam  fibi  correfpondentem  in  

creaturis ,  ad  quas  reflectit  oem  fuum  intellectum;  

fic  apud  intellectum  diuinum,  acbeatum,non  con  

pipiantur  diuerfa:  rationes  fapientia,  &  amoris  cir  

,ca  diuinam  eflentiam,  nifi  ex  refpectu  ad  emanatio  

nem  filij,qui  eft  fapientia  genita:  &  ad  procesfione  

Spiritus  fancti,  qui  eftamorprocedens,ad  quos  di  

rigit  omnem  fuum  intellectum.  Sicq;  diuerfa  attri 

buta  pertinentia  ad  intellectum, &  uoluntatem,di-  

ftinguunturper  refpectum  ad  illas  emanationes,  

inquantum  fecundum  rectam  rationem  intelligen  

di  mediatius ,  vel  immediatius  ordinantur  ad  illa,  

&  fic  recto  ordine  rationis  a  reali  fimplicitate  diui  

n$  effentis  fecundum  rationem  iutelligendi  diuini  

intellectus,  aut  beatiiprimo  concipiuntur  diuerfa:,  

&  diftinctat  rationes  attributorum,  a  quibus  proce  

dunt  realiter  diftinct®  emanationes  perfonarum .  

ubi  ceffat  omnis  eflentialis  relpectus,qui  eft  in  diui  

nis .  Et  mediantibus  diftinctis  perfonarum  emana 

tionibus  procedit  a  diuina  effentia  vniuerfitas  crea  

turarum ,  ad  quas  emanationes  illae  accidentalem  

habent  refpectum,vt  fecundum  hoc  gradatim  ,  fe 

cundum  rationem  intelligediaprima  unitate,quae  

eflinfinejfimplicitatisvirtuteomnia  continentis ,  

procedat  omnis  numerus ,  &  rationum ,  &  rerum  

relatarum  a  Deo,  rerum  quoque  abfolutarum  in  

creaturis.H®c  omnia  Henricus.

T  Nunc  recitanda  eft  opinio  Scoti ,  qui  in  hac  re  

pontradicit  tam  pr^induct®  pofitioniHenrici,  &  

etiam  Thomat,  Alberti,  &  Aliorum  iam  pr^fatoru,  

quam  politioni  ab  Henrico  recitat 5  ac  reprobat«.  

Itaque  Scotus  ait:In  ifta  quatllione  funt  multa:  opi  

niones,quas  non  intendo  omnes  recitare,  fed  dute  

funttenentes  partem  negatiuam,  uidelicet,  q>  cum  

fimplicitate  diuina  non  ftet  diftinctio  perfectionii  

effentialium,i.attnbutorum,  procedens  aliquo  mo  

do  omnem  aitum  intellectus,  qu«  tamen  opinio 

nes  inter  fecontradicunt.Vtraqueponit,  q>  cu  fim 

plicitate  Dei  non  ftat  diftinctio  attributorum  ali 

qua,  nifi  tamen  ratione.  Sed  prima  ponit,m  nec  il 

la  poteft  haberi,nifi  per  actum  intellectus  intellige-  

tis  Deum  per  reipectus  ad  extra.Secunda ,  f. Henri-  

ci,  ponit  ifta  diftinctionem  rationis  pofle  haberi  

abfque  relpectu  ad  extra.  Deinde  Scotusprimam  il  

lam  narrat  opinionem,  ficut  iam  ex  verbis  Henrici  

narrata  eft.Aliam  quoq;,qu«  cftHenrici,enarrat:&  

arguit  contra  eam ,  qma  fecundum  eam  diftinctio  

perfectionum  attnbutalium  eftfupdamentum  re-  

ipectu  diftinctionis  perfonalium  emanationum,
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fed  diftnictio  illarum  realis  eft :  nulla  autem  diftin-  

ctio  realis  prxexigit  neceflarid  diffindi  loncm ,  qua:  

tantum  eft  rationis,ficut  nec  aliquid  vere  reale  pra-  

exfeit  id,  quodeft  mere  ens  rationis :  .ergo  diftin-  

ctio  attributorum  non  tantum  eft  rationis ,  fed  ali 

quo  modo  ex  natura  rei .  Affumptum  probo ,  quia,  

ens  reale  quod  diftinguitur  contra  ens  rationis,  eft-  

id  quod  ex  fe  habet  effe ,  circunfcripto  omni  opere  

intelleiius,  quicquid  autem  dependet  ab  ente  ratio  

nis  vel  prteexigitjilludeftens  rationis,  ergo  nil  tale  

eft  ens  reale  .  Item  ens  rationis  eft  pofterius  ente  

reali,  ergo  non  fundamentum,  &  origo  illius.  Si  

autem  dicatur,  quod  attributa  non  fint  fundamen 

ta  emanationum  diftinilarum  ad  intra,  fed  quod  

fola  edentia  diuina  cum  relationibus  principiet  

eas ,  &  tamen  intelleiius  poteft  poftea  confiderare  

ipfam  eflentiam  ,  cum  in  relationibus  principiat  

hanc  vel  illam  emanationem  ,&  tunc  confiderare  

rationem  natur®, & voluntatis.  &  tamen  non  pro 

cedunt  ibi  ex  natura  rei.Contra,  in  illo  initanti  ori 

ginis  in  quo  filius  generatur  quatro  an  principium  

produitiuum  eius  alio  modo  fe  habet,  quam  prin 

cipium  produitiuum  fpirituffaniti  ad  ipfum  ,  an  

nonjfi  non,ergo  non  magis  eft  filius  nec  imago  pa 

tris  exui  productionis  fuc,  quam  fpirituflaniius .  

fi  fic  ergo  in  illis  fignis  originis  ante  omnem  a-  

itum  intelleiius ,  habetur  aliqua  non  identitas  for 

malis  . Nec  vales  attribuere  iftam  diffinitionem  

relationibus,  quoniam  omnis  relatio  atque  natura 

liter  refpicit  fuum  corrclatiuum.ergoeffentia,  vt  

fub  ratione  fpiratiui ,  atque  naturaliter  refpicit  fpi-  

ritumfaniiumfubratione  lpirati,qua  refpicit  ge 

neratum  ,  velgenitum.  .Non  ergo  poflet  ibilaluari  

aliquis  alius ,  &  alius  modus  producendi  naturali  

ter,&  libere  propter  relationes,  fed  tantum  fi  abfo-  

lutum  quo  producens  producit ,  fit  alterius  ratio 

nis  .  Praeterea ,  Deus  ab  «terno  intelligit  fe ,  &  vult  

fe  fub  alia,  &  alia  ratione ,  q  uia  fub  rati  one  ueri  in-  

telligit  le,&  lub  ratione  boni  vult  fe:ergo  eft  ibi  di 

ffinitio  veri,  &  boni  fub  ratione  formalium  di-  

ltinitio num  in  obicitis,  ante  omnem  aitum  circa  

talia  obieita  .  Infuper  oftendo ,  quod  formaliter  

veritas,  &  bonitas,  qualibet  perfeitio  fimpliciter  

funt  in  Deo  ante  omnem  aitum  intelleiius .  Quaeli 

bet  enim  perfeitio  fimpliciter  eft  formaliter  in  

anteperfeilo  ex  natura  rei:  quia  aliter  non  effet  

fimpliciter  perfeitum,  nec  effe  quo  maius  cogita 

ri  non  poflet .  Aliter  etiam  perfeitiones ,  qua-  par  

ticipationem  formaliter  funt  in  creaturis ,  non  ef-.  

fent  formaliter  in  Deo,  a  quo  participantur.  Vlte-  

rius  probo ,  quod  tales  perfeitiones  in  natura  rei  

ante  opus  intelleiius  non  habent  identitatem  fpr-  

formalem ,  quoniam  intelleiius  aitu  fuo  non  po 

teft  caufare  nifi  relationem  rationis  ex  hoc  fcili-  

cet,  quod  virtus  collatiua,  potens  hoc  vt  cogni 

tum  conferre  ad  aliud.  Qu«ro  ergo,  vtrum  ueri-  

tas  precise  dicat  illam  perfeitionem ,  qua-  eft  in  

re  formaliter  , aut  praecise  illam  relationem  fa-  

iiamabintelleitu,autvtrunqiie  . Si  praecise  rela 

tionem  rationis,ergo  non  eft  perfeitio  fimpliciter:  

fivtrunque,  cum  illa  non  imtvnum  nifi  per  acci 

dens,qma  relatio  rationis  cum  antereferibili,  nun 

quam  faciunt  vnum  per  fe .  Separa  igitur  ifta  duo ,  

quae  concurrunt  in  ifto  ente  per  accidens,  &  fe-  . 

quitur  tunc,  quod  veritas  temper  dicent  praecise  

illam  perfeitionem  in  Deo ,  &  bonitas  fimiliter  :  

&  tunc  vitra,  cum  nulla  fit  dillinitio  in  refum-  

ma  ,  fiue  fecundum  opinionem  praefatam  ,  fiu e  

fecundum  eius  expolitionem  ,  oportet ,  quod  

dicant


