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mdneft  necefsitas  ponendiproduftionem  verbi  in  

diuinis.nifi,ppterperfeftionem  operationis  intelle  

¿tualis.  &  iftaperfeitio  aqualiter  fit  per  vnum  ver ­

bum,  ficut  per  plura,  aut  infinita,  &  per  vnum  ver ­

bum  procedens  ab  vno  tantum,  quantum-fi  proce ­

deret  apluribus,  ideo  foli  patri  couenit  dicere  ver-  

Asguft.  bum  ad  intra.  HincAug-uftinus  contra  Maximinu:

Filius,  inquit,hon  genuit,  non  quia  non  potuit,  fed  

Noiitipp-  quoniamnon  oportuit,  ideft  non  fuit  eximpoten-  

tentia,  Csi  tiafilij,  quod  non  genuit,  quia  in  filio  non  fuitali-  

tiafifJnd  qwsdefeftus  illius  potentia  fed  non  genuit,quo-  

ganiut.  °  niam  non  oportuit,  quia  pater  in  hoc  quafi  praue-  

nit  filium,  dicendo  quafi  vice  fua,  &  filij,ac  fpiritus  

fandi,  verbum  quod  elt  fufficiens  ad  perficiendum  

intellectualem  operationem  trium.  Sicq,  per  hoc  q>  

Augullinus  ait,non  oportuit,  innuit  q>  non  accidit  

•v  filio  ex  impotentia  aliqua,(p  ntin  generatifed  quo-d

ideo  non  genuit,  quia  hocopportunum  non  fuit ,  

eo  quod  fufficit  in  diuinis  generatio  filij  vnius,  qua  

fi  filius  haberet  potentiam,q>  pollet  generare,quam  

non  oporteret  eum  ad  aftuin  deducere,etfipofs  rt .  

Obi-aio-  Haec  tamen  non  implicant  ,-ita  quod  potentia  ifta  

nivcuiiif-  tunc  elfet  fruftra:  quia,vt  didunt  eft,non  poteft  de-  

damprx —  duciad  aftum,quodfignificatur  per  hoc,quod  di-  

uent, °'  citur,non  oportuit.-quia  fi  non  oportuit,fuperfhm,  

&inconuenienseffet.  Minimum  auteinconueni  es,  

Solutio . i “  ® eo impoisibile  efle.  Et  fi  fubtiliter  confide-  

retur,  eft  impoisibile.  Sed  fi  bene  inipiciatur ,  ratio  

impofsibilitatis  non  onturex  parte  filij ,  fed  ex  hoc  

quod  adus  generationis  a  patre ,  femper  eft  manes  

in  diuina  felientia ,  cum  qu  o  adu  impoisibile  eft.ef-  

fe  .alium  filium,ficut  oftenfum  eft .  Sicque  impofsi ­

bilitas  ifta  priturex  aliquo.pofitiuo  circa,  diuinam  

eflentiam,  &  non  ex  aliquo  priuatiuo,neque  circa  

filium ,  neque  circa  aliquid  aliud  in  diuinis..  eftque  

impofsibilitas  illa  proprie  impofsibilitas  immutabi  

litatis,  qualis  eft  omnis  impofsibilitas;qua  confide  

ratur  in  Deo  fecudum  fe.  Propterea  ex  parte  huius  

impoisibilitatis,  accipienda  eft  caula,  cur  non  pol-  

finteffepluresinDeo-.p  fimilequoq;  expartevolii  

tatis,:quare,nonpluresipirituilandi.  Hac  Hericiis.  

Dionyfi ’ . fiEx,cuius4idis  rite  penfatis,  coftat  q>  argumen ­

ta  inoppofitumfadahonprocedut.  Henncus  na-  

queintendit  oftendere,qualiterjdjftinguantur  in  di  

Defendi-  u i n is  intelligere,  &  velle,  prout,  effe.ntialiter,  &  no-  

aiusasci  tionaliter  lufcipiuntur;  nec  vult  afferere,  q>  realiter  

tog  Dio.  diftinguantur,  aut  vnu  de  alio  realiter  accipiat  no-  

nyiiuia . titiam,  vel  amorem,  quemadmodum ,  nec  perfona  

ab  effentia .  Dicendum,  quoque,  q>  intelledus,  vt  in  

perfona  patris  exiftens  prstado  modo  couertitfe',  

&  profert  verbum  tanquam  id,quo  fit  prolatio ,  &  

pater  eft  fuppofitum  proferens.  Nec  inde  confequi  

tur,  q>  verbum  imprimitur  i  intelledu  patris,  fed  q>  

intelledus  patris,vt  foecu  da  memoria  profert,imo  

&  ex  fe  concipit, &  gignit  verbum  £ternum,8<in  ip  

io  funt  realiter  idem  potentia,  adio ,  &  obiedum :  

nec  intelledus  per  comparationem  ad  eflentiam ,  

feu  obiedum,  fe  habet  pafsiue ,  cum  fit  purifsimus  

adus .  Hinc  non  fequitur  q>  informetur  verbo  for-  

maliter ,  aut  fapiat  fapientia  genita .  Nec  verum  vi ­

detur,  quod  eflentiadiuina,leu  obiedum,  vt  intel-  

ledui  prsefens  fit  memoria,  fed(iuxtaPhilofophu)  

intelledus,8i  memoria  intelledualis  funtidem,ita  

quod  intelledus  in  adu  intelligendi  confiftens,  vel  

vt  fpecierum  intelligibilium  tenax ,  appelletur  me-

• inoria.  Nec  etiam  verum  eft,  quod  Auguftinus  di ­

cat  verbum  ab  intelledu  nonprocedere.  Imo'  in  li ­

bro  deTrinitate  frequenter  teftatur,qudd  verbum  

fit  ab  intelledu  procedens  .

f  Poftremb  ex  praeindudis  patet  argumentoru  

folutio .  Cum  enim  in  diuinis  dicitur  filius  per  mo ­

dum  naturae  procedere,non  diftinguitur  natura  ab  

intelledu,per  quod  patet  folutio  primi.  Intelledus  

quoque  non  eftdignior  natura  intelleduali,  &vi  

generatiua  fic  fumpta,  per  quod  patet  fecundi  folii  

tio.  Ad  tertium  refpondendum,q>  repugnat  vnitati  

diuinareffentia:  inperfonis,  efleperfonam  no  dan ­

tem  alicui  ad  intra  fuam  eflentiam ,  nec  eam  ab  alia  

perfona  accipientem.  Ad  quartum  dicendum,q>  pa  

ter  amat  feipfum,  &:  fpiritufandum  effentiali  a ’mo-  

re.qualiter  autem  diligat  filiu  fpiritu  fando ,  &  cur  

ita  dicatur,  infra  habebitur.  Ad  quintum  patet  ex  

didis  Henrici  refponfio.&  ad  fextum  fimiliter.  Ali ­

ter  enim  conueniunt  patri,  aliter  filio,  &fpiritui,  

bonitas,  liberalitas,  &  confimilia .  funtque  in  patre  

ad  generandum  adiue  fuo  modo,in  filio  autem;  &  

fpiritufando  ita,quod  per  generationem,  velfpira  

tionem  communicata  funt  eis.Omnia  tamen  hic  ta  

da,infra  plenius  difcuticntur,  &  elucefcent .
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CpVAESTIO  VII.

S
Eptimb  quatritur,  Andiuins  perfcn&diflinguan  

tur  rationeduntaxat.  ^Videtur  cj>  fic,  quoniam  

afferit  Damafcenus  libro  primo,  Perfona:  differunt  ‘  

ratione.  Et  rurftis,  In  creaturis  hy  poftafes  confide-  

rantur  re,  &  commune  ipfarum,ratione.  In  diuino  

autemeffe,eft  econuerfo:  quia.hypoftafes  confide-  

rantur  ratione,  &ipfum  quod  eft  quafi  commune,  

puta  effentia,  cofideratur  reipfaiergo  numerus  ifte  

eft  rationis,no  rei.  Secundo,non  eft  intelligibile,  q>  

vnum,&  idem  plBiificetur,&non  plurincetur  :fed  

perfona  ;  &  effentia  funt  idem  in  re.  cum  ergo  non  •  

plurificetur  effentia,nec  perfona.  Ad.iftud  proban ­

dum  induci  poterunt  argumenta,  fuperiiis  quinta  

quxftione  huius  diftindionis  adduda  ad.  probam  

dum,q>  cum  vnitate,&  fimplicitate  diuina:  effenti£,  

flare  non  queat  pluralitas  perfonarum .

^Ad  hanc  quxftionem  Alexander  reipondet:  In  Alexader  

diuiniseft  numerus,atquediftindioperfonarum,  rcl ioJ ' 1 '-  

&  relationum,non  folum  rationis,  quod  neceffariu  

eftfuppofito  ordine.originis  indiuinis.Praefuppofi  .  

to  namque  ordine  originis,quam,  diuina  natura  ha  

betur  in  vna  perfona  ab  alia,neceflario  fequitur  dif  

ferentia  fecundum  relationem  &hypoftafim :  quia  

habetur  in  vna  perfona  cum  proprietate  incommu  

nicabili,  &  diftinda  a  proprietate,  quahabetur  ab  

alia.  Hypoftafis  quippe  nil  aliud  eft,q  res  hab  es  na-  Hypofta-  -  

turam  fub  diftinfela,&  incomunicabili  proprietate.  fl '  defui.

qinfuperThomas  in  ScriptotPerfonas,inquit,di  

uinas  dicere  fola  ratione  diftingui,  hatrefimfonat  

Sabellianam.Idcircofimpliciter  eftdicendum,  q»  

perfonarum  pluralitas  eft  realis.Quod  fi  obijeiatur  

proprietas  nil  additrealefupereflentiamdiuinis ,  

ergo  non  facit  realem  diftindionem.  Dicendum  q»  

proprietas  perfonalis  feu  relatio  diftinguens,  eft  

idem  re,quod  diuina  effentia,fed  differens  ratione.  

Ratio  vero  relationis  eft,referri  ad  alterum .  Poteft  Relatio  in  

ergo  relatio  in  diuinis  confiderari  dupliciter.  Pri ­

mo,  per  comparationem  ad  eflentiam ,  &  fic  eft  ra ­

tio  tantum.  Secundo,  per  comparationem  ad  id,ad  

quod  refertur,  ficque  per  propria  rationem  diftin-  

guit  ab  illo .  Per  comparatione  autem  relationis  ad  

luum  correlatiuum  diftinguuntur  perfona,  &  non  

per  comparationem  relationis  ad  diuina  eflentia:  

ideo  eft  realis  pluralitas.  Hac  Thomas.

1"His  cofonans  Petrus:Relatio,ait,dupliciter  dr,  Taratafi ’ .  

aut  fola  ratione,ficqj  relationes  differut  ab  effentia

F  4 ratione:
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