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§. VIIL 5. Dal fin qui detto ne fiegue , che rigettar debbefi I’

opinione di quelli antichi Greci (4 ), li quali pretendevano,
uomini naturalmente fchiavi vi foffero; poiche fe fi prendono quefte
parole litteralmente, effe fovvertono del tutro la naturale eguaglian-
za. Accordo, che vi fono uomini d’un naturale cosi felice, che lo-
ro non folo rende capaci a ben dirigerfi , ma fatti “appofta pajono
per condurre anche gli aliri; al contrario, che alcuni altri i danno
ftupidi in maniera, e pefanti, che nulla di bene ponno operare, fe
da qualcuno non vengono indirizzati, e affiftiti (r). Con tutto cio
farebbe un affurdo I’ immaginarfi, ‘'che la natura per fe fteffla attual.

_mente affegnaffe ai piu illuminati, e faggi la direzione deglialtri, o

almeno il diritto di poterli obbligare contra voglia a loro fottomet-
terfi. Poiché ogni ftabilimento d’autorita fra gli uomini fuppone un
qualche atto umano 5 n& la capacita naturale di comandare non &
fufficiente a produrre il diritto d’ efercitarla fopra quelli, che per lo-
ro natura fono difpofti ad obbedire. Ne& da ché una cofa & avvan-
taggiofa a tal uno, ne viene, che sforzare fi poffa quel rale ad ac-
cettarla. E perciocché gli uomint hanno naturalmente un’ egual li-
berta, egli ¢ ingiulto di pretendere d’afloggettar chi fi fia, fenza il
fuo affenlo o efpreflo, o racito, o in vera fenza ch’ egli abbia dato

jus con una qualche preventiva azione a quel taledi poterlo fpogliar
della ftefla. ~

Li Romani Giurifconfulti hanno riconofciuto, che fecondo il natus
- rale

dimoftrano abbaflanza il lore odio vetfo di
#0i 5 ma effi non danno a divedere con ¢id
che abbiana perfo ogni forta di flima ano-
Jro viguavdo , onde ci vefla fempre qualche

-difpofizions di vitornar feco lore in amisi-

4. 1 difprezzoal contraris & tra tutte le
ingiuvie quella che meno fi perdona , e }:z’h
difficilmente : effo & il linguaggio del dileg-
8205 ePunadelle maniere con cut fi fameglio
[entivey ed intendere . E[Jo attacca Puomo nel
Juoultimo viparo , qual é la buona opinione,
che ha di fe fleffo; effo vuole venderlo vi-

1¢olo ai fuoi proprs occhiy onde lo convin-
2 della piy jgfmuggia 2 difpofizione s in
cur per lui effer fi pofla, e o rende irves
conciliabile . Vedi anche Charron de la Sa-
gefle L. 1. c. 4.

(1) Ariftotile cosl § efprime in tal
Propofito : La confervazions mutua degh
womine rvicerca, che gli uni fiano fatsi per

comandare , e gli altvi per obbedire ; poi-
che quelli y che la penerrazione dell’apolof

mente vende capaci di prevedere le cofe ,
fono naturalmente deflinari & comandare ;
e quelli che per le flrze det corpo ponno
efeguire gli ordini de; primi , dalla natura

no defiinati alla [chiavity ; ¢ ad obbed:-

ve s di modo che tanto Ii patroni come gli
[fehiavi 5 i} lovo conto trovano in wna fi-
mile difpofizione di cofe . A'pyor 8¢ pioes,
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Polit. l. '1.c, 11. Daniel Heinfio in una
fua lettera procura di falvar Ariftotile
pretendendo effo, che non voglia parla-
re il Filofofo della condizione naturale
di quelli, ch’ egli qualifica fchiavi per
natura , ma unicamente del loro natu-
rale fervile, che li rende degni d’ una
tal condizione ; e cerca di conciliare Ie
maflime dello fteflo Filofofo con €10,
che dicono i Jurifc. Rom. che lo flato
fervile. & contrario alla natura. Ma non

.mi fembra che riefca in tal {uo proget.

to 5 poiche il Filofofo , vedefi , che pren-

de a far proprio in quefto luogo 1 apo-
logia della natura, per quello che vie-
ne a formar eli uomini mbgart_e abili al

T bedire difpe~

comandare ; in _parte_ all’o
fli , ¢ raflegnati.

8. Sevve a dii

che flriuggere P opia

nione di quellz,
che pretendono,
che vz fiano no=
mini natuiale
mente afcbia'ui .
(#) Vedi Strab.
l.1.dnfine .




