
tera Sacramenta , quas eadem dona conferunt , irerare non 
dubitavit. Antiquiffima igitur haec Ecclefia? Traditio , cujus 
originem nefcimus , &c ab Apoftolis derivatam omnino tene
re debemus, non ob aliam profefto rationem haec Sacramen
ta nunquam iterari pofie docuit, nifi quia praster fanctifican- 
tem gratiam, Sc Spiritus Sa nòti charifmata aliquid aliud ha?c 
Sacramenta conferunt, quod nutlo unquam federe poffit amit
ti. Hoc autem quid? Character utique Sacramemaiis , quem 
lignaculi nomine appellant Patres, ut vidimus $. IV. Jure 
igitur ac merito Eugenius III. in Decreto Unionis : Inter 
h.ec Sacramenta, inquit, tria flint , qucC Cliaraóìerem , idejl 
fpirituale fignum a ceteris dijìinólivum , imprimunt in anima 
indelebile : Daptifmus , Confirmatio , & Ordo.

$. VI. Tandem , ut paucis multa dicamus . CharaTe- 
rem Sacramenralem N. L. Sacramenta conferre docent Pa
tres , affirmat Ecclefia , negant Lutherus, Calvinus , Kemni
tius ; quibus flandum? quibus credendum? dicemus, Eccle- 
fiam , quee Characteris exifientiam tamquam fidei dogma 
credit , a vera fide defeciffe ? at I. Male Ecclefiae fuce con- 
fuluiffet Chrifius , fi illam in fide infallibilem non feciflet . 
II. Si a vera fide defecit , jam a temporibus Apofiolorum 
defecit, cum ab Apofiolorum temporibus dogma CharaCteris 
Sacramentalis Ecclefia crediderit ex <$• V. Sed hsc funt ab- 
furda, qua? cuique cordato viro flomachum movent.

PROPOSITIO SECUNDA.

Charader Sacramentalis nec antiquis Patribus fuit incognitus , 
ut opinatur Marcus Antonius de Dominis, nec fuit lnno-

centii III. commentum , ut calumniatur Kemnitius .

VII. Probatur prima pars. Marcus Antonius de Do
minis exifiimat , ex veteri controverfia circa iterationem 
Baptifmi , inferri optime pofie , incognitum futffe tunc tem
poris Ecclefice Patribus Sacramentalem Charaóterem ; fed ea
dem controverfia Charafteris exifientiam clare demonfirat ; 
Patribus ergo Charaéter Sacramentalis non fuit incognitus.
Et primo quidem Augujlinum non legerat Archiepifcopus

I Spo-


