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4 Tum quiaefto quod etiam cxlum ab intrinfeco incorrupti

bile fit, non debet tamen excludi a ratione obicdi phyfici, nam_» 
. contrariorum eadem eft difciplina 5 vnde ad fummum in eiuf- 

dem Cifalpinidodrinafcquitur,quod no fit attributionis obic- 
dum, quod ego libenter concedo.Concludo ergo corpus cadu
cum , prout excludit c§lum,non efle huius fcienti® philofophi® 
obiedum, atque adeo hanc fuam opinionem efle reficiendam.

S V B S E C T I O II.

De corpore miflo, opinio difeutitur, ficut opinio corporis a<i- 
tur alis provt comprehendit tum fuhflanti ale, tum 

accidentale, & utraque reijcitur.

y ab antecedenti fententia iam refutata cft
_L\| Marcus Antonius Gerda in phyfica apud Picholomi- 

neum, dum aflerit corpus miftum efle phyfiologi® obiedum, 
cum exclufione coeli,ac elementorum , eo quia ifta funt fimpli- 
cia corpora.

6 Fundat fuam rationem in hoc videlicet, quod id, quod 
ordinatur ad aliud in aliqua fcientia non poteft efle obiedum-» 
illius; fed corpora fimplicia in phyfica ordinantur ad corpus 
miftum ; ergo phyficae nullo modo obiedum efle poflunt. Sed 
friuola ratio eft, ad fummum ex iua ratione fcquitur prxdida 
non efle obiedum attributionis, non vero obiedum fimplici- 
tcr fumptum > & partiale; quia in eius fententia, materia, for
ma , & priuatio, vt prima principia phyfica ordinantur ad to
tum compofitum componendum, & nihilominus ab eodcm_* 
Marco Antonio admittuntur in latitudine phyfiologix obiedi; 
& poftea in logica nonne Ordinatur ad fyllogifmum definitio, 
& propofitio , & tamen ifta inter obieda partialia per inclufio- 
nem fui, & non exclufionem alterius locum habent t quare.» 
fi nullum aliud fundamentum ifte Dodor habet, a v?tuftate> 
recedat, & a liud obiedum phyfic® inueniat.

7 Circa fecundam opinionem in titulc^aflignatam, videlicet 
de corpore naturali, provt fubftantiale, & accidentale com
prehendit; ego nefeio in quo ifte feriptor fundet fuam opinio
nem 5 nam & fi quoad primam partem, aliquo modo, &

cun-


