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~ aliqiiod ens nullam includens perfectiong,8: in A impetfeioquzdam eft in genereientis, necef-

cludens imperfetionem. Primo quia vel illa im
~ perfectioelt privatiia,vel negativa un. Primum
dici non poteft,quia imperfeétio prinatiua eft ca
rentia perfectionis debira,f(ed intali ente non po
teft effe carenuia perfettionis debitz ;, quianalla
perfectio ei debetur, quiadicitur,nullam cx (e in
cludere perfectionem. Negatina ait imperfectio
nalla pdr excogitari maior quam carentia om-
nis perfectionis,quam lqcludinomm’s res,que in
fuaentitate nulla includit perfetioné. Vnde lo-
quendode imperfetione negatiua , non por ex-
cogirari ens, quod nec petfectionem,nec imper
fectionem includat : ergo non pot intelligi ens ,
quod prter negationé omnis perfectionss, ex fe
dicat aliguam alid imperfeétioné. Aliogui inter-
rogovlterius quznam fitillaimperfectio. R a-
detidem autor effe limitationem. Sed contra hoc
vrget argumentl fatum,na limitatio eft 1n ali-
qua quantitate molis,vel perfcétionisiergo, fi ta-
obicttio giic. €ns nulld includitquandtaem perfectionis
hétin quo limitaton€ includar. Dicetut fortafie
includere limitationem non i perfeétione, (ed
in entitate.Sed contra;nam hoc modo etiam rela
tiodimnadicetut limitata in(Ga entitate forma-
1i;& confequenter dicetur finita i entirate. Atgs!
1ta tandem, omne ens erte finitm, vel infinitum’
inentitate,quidquid fit de perfe&ione. Pritma e
quela(reliqua-n.clara(unt) probaturad homine
in doctrina Scoii,quia relano dimna'sm (va fors
malem ac pracifam envtatem: non includit enti
tatem cffentiz;neque eminenter,neque formali-
ter:ergo eft imitata i entitate ua formali . Nec
fatis eft @ identice includatentitatem’ effenu,
nam vt ibidem Scotus late contendii;hoe 1o fuf
ficit vt dicawr infinita an pecfe@ione, quanuis
identicé includat infinitam perfeétioneeffentie?
ergonegserit faus vedicaturillimitata inentita-
te;; quod idenuce includat iafinitam entitatem
effenuz. sigatogint
Dicetut fortafle, ipfam relationem ex vifuz en-
titauis formalis,cfic apram id€ufican effentiz;, &
ideoex fenecillimitata ¢ffe; nec limirata. Riela-
tionem vero: creatamiex fe effe incompatibilem?
cum entitate infinita, neq;
etiam id€tice; & ideonon {olum noneffeex (el
Jimitatd, fed ena ex (e effe limiratam & finitam:
& hanc effe imperfe¢hion@quamincludit, 8cin'!
quadiftingaitur  realetione ditina. Sed 1 primis
iliaapuitudo, quz dicitureflein rclationc divina
vtidetficetur diuinz effentiz.non excludit quin®
abloluté illa relatiosquoad fuam entitaté forma=
Jein limitata fit,quandoquidem non includit for
malner infinitam entitaté 5 & fimplicrerminus
~ett cfieaptumidentifican entian infinita; qua
formalitereficientitateminfinitd. Ac praetecea, i’
1n relanone creataillalimitatio entitatis, ratione -
cuius non pot éfe infimeance formaliter, neque:
iderices eft nnpcrfc&ig‘,certé'm relatone dinina
illa apurudo vt poffividentificari cmnino f—ecun
dum teém effenuz diwna;eit magna quada’per
fectio vergoillarclatos quantumuls forn}z_lh_(es
pig(cindarun,ficut intelligiur talis qua potlitidé:
tificaridiinz effenties; i@ intelligituralicus p
feQionis,acmultd malotisqua fitomnis entitas *
creatas Vinde etiam ¢ couerfo ir'relatione creara;
hociplo g imitauoillivisad
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fe eft, ve non fir mera negario perfeétionis,fed ve
it perfe@tioaliqua habens adiun@am iltam ne-
gationem, v [upia argumentabam it L Aiqueita
taudem concluditur;non oporterc fingere aliqua
entitatem carentem omnj perfectione;qu pro-
pric potlicefle medivm inter ens fimtuay, & infi
nitum. Quod latius (apra tratandode Bonijtate
indifput.x0. profecuti fumus.

Quastionis refolutio.
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fufficientem effe & adequatam enti in qua Diufio hze
tum ens.Hec affertio probari poteft facilé ex his, f::uﬁm:“:
qua (uperiori feione tratata funt,pra (€rum 1 tern ns p--

hac duifio (ub illis nominibus tradatur, (cilicct <ed: feét. po

-chendum ergoeft, predi@am divifionem
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dantimmediatam cotradiétionem;non poteft il

lud difiun&um con couenire cuilibet entizergo

eft divilio adzquata & fufficiens quandoquidé

non potcltatfignan aliquid fub dinifo contenti,
quod non fubaltcto memtrorum ditidentivm
conftimatur . Idem manifcftum eft deillis duo-
bus membris,ens neccffani impliciter, vel non
neceflarinm; & deillis,ens creawnmivelincreas
tiim:oftédimus autem,omnibus his modis te ip-
facandem efle divifionem; quanuis pet conces
ptus noftros ratione duftinguaniur : qua d fin-
&ionon poteft [ufficere vt vnomiodo firdivifio
adzequata & norralio. Deinde fpecraliter proba-
tur (ub nomine finiti & infinit,nam ens quan@
adequate dinidivirin fimm & ififiniom: fed
omne enstealé's hoc 1plo quod reale ety quanti
eft' quantiate perfetionis cfientialis feu forma-
1is,vt in rationibuas paunld antea factista&um eft,
& latius fupra eft oftenfurn in'dita difputatio-
ne de tanfcendentalibonttate. Aug; liz¢(enten
ua cuidentius confirmabitur,tefpondendo ad dif
ficultates in principio pofitas’s
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2 di1 eft entiatelatiua carere omni perfe€tio- ta fub eme

_ne fecundtim quam poffint vel finita effe, vel'in finito com=
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finita. Evqhoad hanc partem nullaplane eft dit®™ cucliay

ficulas'de relationibus creatis: o ab 1lis ime-
re poflumis digumienwim : nam nemo negabit
(vtexiftimo) quin relatio creataeo mo quo ¢ns
realeéft, fit finifum ens: vndectiam Scotifte id:
concedunt,vtvidimus;quis.n.neget effe limita-
tm ensy& confequenter finimm  ergo finitam
perfcétionieny habens:erga aliquam perfétione:
Quod fi quis mordicus contendat,voeari i
ens in entitatesnon in perfectione, efficaciter g ce
retorqueri ad hominemargumentum;quia inde
fequitur, fininim & infinitum non dici imimedia
1€ de ente quanto ratjone pqrfe&ionis,l%d de en-
te rationeentitats. Ex quo viterius fitctiam relas
tiones diuinas, ratione entitatis vt fic, cffe finitas
vel infinitas. Et ta faltem hac ratione dinifio eiit
immediata & adzquara: & procedent cotra Sco
tm-& alios argumenta,quibus probare conten-
duntrelationes divinas nec finnas effe; nec infi='
tas,veiam videbimus. |
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