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!06 Difput. XXX Quid Deus fit.

confequenter eft improprius &falfus, quia ipfe_j> 
concedit vfum talis fpeciei effe naturalem, & vi­
ribus naturi fieri, & aólum ipfum effe merenatu- 
ralem,vnde etiam neceffe eft fateatur illam fpe­
ciem infundi angelo fecundum capacitatem na­
turalem,atque adeò effe naturaliter debitam: alio- 
qui quofundamento afferere poffet talem fpeciem > 
effe concreatam angelo ? cum fimul ibidem affir­
met talem fpeciem adum eius non pertinere
ad dona gratia?, velgloria?, fed ad inferiorem or­
dinem, ad quem pertinent alise perfediones na­
turales concreati angelo. Quod vero folus Deus ■ 
infundat talem fpeciem, non fatis eft, vt illa dica­
tur fupernaturalis, aut Deum illam efficere vt cau 
famfiipernaturalem: nam etiam anima rationalis 
àfoloDeo creari poteft, & tunc Deus non opera­
tur vt fupernaturale agens : & aliarum etiam re­
rum fpecies habet angelus à principio inditas à 
folo Deo, non vt ab agente fupernaturali, fed vt 
àpropriacaufa perficiente fuumeffedum iuxta_j 
naturalem capacitatem , ac debitum . Refpondet 
Scotus, alias fpecies efle naturales, quia poffent ] 
fieri fimilesà proprijs obiedis. Sed hoc in mul-- 
tis eft incertum , vt in rebus fpiritualibus: &in_, 
alijsclarèfalfum , vtin materialibus : & pntereà 
nihil ad rem fpedat: nam pótiùs inde fieret alias ' 
Ipecies efle aliquo modo fupernaturales, falcem 
quoad modum, quia Cùm habeant proprias cau­
las, à quibus poffinteaufari, Deus illas pr^uenit : 
ficut fcientia humana per accidens infufa, fuper­
naturalis dicitur quoad modum. At vero fpecies 
illa reprifentans Deum,cum non habéatalià cau- 
fam magis propria, àquafieri poffit, quam Deum 
cùmabipfo infunditur, fit modo fini connatu­
rali : vnde fi alias eft iuxta capacitatem naturalem 
fubiedi, naturale debitum, fimpliciter erit 
naturalis, & àDeo vt operante intra ordinem 
naturi.

Deinde, quidquid fit de illo modo loquendi, 
tamen cùm Scotus fateatur illam fpeciem repri- 
fentantem abftraótiuèi,non pertineread ordinem 
grani & glorii, & aólum eius ex viribus natu­
ri, fuppofita tali fpecie , non poteft idem dicere 
de fpecie reprifentante intuiti uè: non ergo fatis : 
eft, in pfidiólo fenfu vocare hanc,fupernaturalem 
vel gratuitam. Oportet ergo fateri illam effe do­
num pertinens ad ordinem gratii & fupernatu­
ralis glorii, & non effe naturi debitam , & aólum 
eius effe fimpliciter fupernaturalem , etiam ange- 
lo.Et tunc redit argumentum fuperiùs faólum .. 
Quam enim rationem reddere poteft Scotus,cur 
vna fpecies,potiùs quàm alia, fit angelo connatu- 
ralis dióto modo, feu naturaliter debita ? Fortaffe 
dicet, illam qui intuitine reprifentat, effe perfe­
ctiorem . Sed id non fatis eft vt fit etiam fiiperioris 
ordinis,& fupernaturalisjprifertim quiaipfe Sco- 
tus m 2. vbi lupràjVt concludat in angelis effe fpe­
ciem illam diftindè & abflraóliuèreprifentan- 
tem effentiam Dei, affumit hoc principium, [Ra 
donabile effe tribuere angelis omnem perfeólioné 
que cóuenit intelleóìui creatoJSed h^cetiàpfeólio 
couenit intelleóìui creato:cur ergo non etià tribue 
tur illi vt cónaturalis? Vnde cu Scotus ibidé fubdit,, 
iNulla repugnàtia occurrit q> intelleóìus creat’ ha- 
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tiuè:]nó apparet quo fundamétoab eoaddita fitil- 
la vltima limitatio,quia nulla-fpecialis repugnati* 
apparet, aut ab ipfo declatata eli in reprifentatio- 
ne intuitiua magis quàm in abftraótiua. Accedit 
quòd conieóìurse quas ibi adducit vt probet dari 
priorem fpeciem angelis, fi quid valent, iquè ac 
meliùs procedunt de intuitiua fpecie , prifertim 
illa de cognitione matutina, quam probabilius eft 
fieri perintuitiuamvifionem diurna? effendi. Fa­
teor tamen conieóturas illas effe valde debiles ad 
vtrumque probandum: &ideo illas omitto.

Denique addo rationes quibus, idem Scotus XXVI. 
in 4. probare conatur intelleólum. humanum , 
etiam feparatum non poffe fuis conaturalibus vi­
dere Deum, debiliffimas efle, prifertim fi ad in- 
telleftum creatum in communi applicetur. Prior 
eft,quia nullus intelleóìus poteft efficere vifionem 
nifi velin.fe habeat obiectum, vel aliquid in quo 
obieólum eminentius contineatur: fed nullus in- 
telleólus habet in fe Deum prifentem in ratione 
obieóli,neque aliquid quod tale obieólum eminen 
tius contineat,quia Deus non poteft in aliquo alio 
eminentius contineri: ergonullusintelleótus po­
teft videre Deum ex fuis viribus. Pofterior ratio 
eft, quiavifio eft cognitio intuitiua rei in fe : fed 
natura humana feu intelledus creatus non poteft 
ex fe habere Deum prifentem in rationeobieóli,' 
licètfibi prifensfitperillapfum : ergo non poteft 
ex fe habere vifionem diuinc; naturi. Sed in priori 
ratione maior propofitio in rigore eft falfa, nanu 
ad eliciendam vifionem alicuius obieóli, non eft 
necefle habere in fe obiedum per ipfummet, vel 
peraliquidinqnoeminenter contineatur, fed fa­
tis efthabere in fpecie intentionali, in qua fit re- 
prafentatiuè, velvirtualiter tanquam in femine, 
feu virtute inftrumentali : hoc autem modo non- 
repugnat Deum in ratione obiedi effe in intclle-- 
du creato,mediate aliqua fpecie. Pofterior autem 
ratio affumit quandam minorem propofitioriein, 
quiinre eft-fpfa conclufio probanda cùm enim 
dicit, intelleólum 'creatum non poffe ex fe habere 
Deumprifentem in ratione obiedi, vel loquitur 
de priieiitia in adu fecundos &fichabere prifen- 
tem,idem eft quod videre, velloquitur de prtefen- 
tia in adu primo: &fic habereprifentem Deum, 
nihil ahudeft quàmhabere ipfum vel perfe, vel 
perfpeciem ,fufficienter comundum, vel vnitum 
ad eliciendam vifionem : & hoc eft etiam quod 
inquiritur, cur fcilicet non poffit ita naturaliter 
haberi, prifertim fi fpeciesdiftindè reprifentans 
Deum eft poffibilis , & connaturalis intelleóìui 
creato, vt ipfe admittit de fpecie, quam abftradi» 
uam vocat,

fiecies intelligibili s Dei fit abfolti-
, te impofibilis.

OMiffa ergo hac opinione Scoti, alij refpon- XXVII 
dent illfim fecundum modum videndi Deu, t '

per fpeciem. naturaliter inditam, effe impoffibi- 
lem, quia talis fpecies diftindè , reprifentans 
Deum ,fiueabftraóliuè,fiuéintuitiuè(hi enim_» 
duo.modi in Deonon diftinguuntur, vt diximus) 
rmpoffibilis eft. Hancopinionem exprofeffodo­
cet Henne, quodlib.3, quiltio, tertia , & quod-,
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