
quia poft obitum Viciuse adhùc perfeverat Voti caufa finalis, dicendum, 
remanere Sergio in reliquos annos prsedi&am obligationem; eft namque 
communis Doélorum lententia, quod etfi ceftet caufa impulfiva , dum
modo tamen perfeveret caufa finalis, perleverat quoque Voti obligatio, 
ut videre eft apud Sanchez in Decal. lib. 4. cap. 2. n. 42. Vel Sergius eo 
tunc fibi praefixit pro fine levamen ipfius Viduae ab omni anxietate & 
incommodo in procuranda congrua alimentatione familiae fuae, prout 
quandoque fit a propinquis erga conlanguineas , aut affines; & tunc di
co, quod, quia levamen ipfius Viduae fuit vera caufa finalis , & non 
alimentario familiae, in tali cafu non remanet Sergio obligatio in reli
quos annos, quia ceftante caufa finali ceffat obligatio . In dubio poftea , 
quem finem in cafu Sergius intenderit , nonnulli dicunt, obligationem 
Sergio non remanere ; tum quia tunc melior eft conditio voluntatis li
bertatem poffidentis; tum quia, cum ad voti valorem debeat caufa fub- 
fiftere, idem eft dubitare de fubfiftentia caufae finalis, ac de voti valo
re. Attento nihilominus profato tenore verborum , hoc in cafu oppofi- 
tum cenleo, eo quia, fi attentius verba perpendantur, obvius &conna- 
turalis eorumdem lenius indicat, caufam finalem a Sergio intentam , ef
fe commodiorem alimentationem familiae , non autem Viduae liberatio-’ 
nem ab omni anxietate, & incommodo ; ait enim , ut commodius alat 
familiam fuam. Deinde fi hoc fecundum pro fine habuiffet, nondixiftet, 
fe donare Viduae illam quantitatem frumenti & vini ut commodius, fed 
ut commode alat familiam luam, qui enim intendit auferre incommodum , 
commodum pofitive intendit inducere, non vero majus commodum , quod 
pofitivum jam fupponit. Ergo cum finis exprimatur termino comparati
vo commodius, dicendum, quod fi non conftet de Sergii determinata in
tentione, commodior familiae alimentatio cenlenda fit caufa finalis a Ser» 
gio intenta; ideoque huic infit dièta obligatio in reliquos annos.

CAS. III. Audit Petronius, rem a fe perfoluco jam pretio emptam , etiam 
Vitali fuilfe jam antea venditam : Q. 1. an venditio ejufdem rei fafta ipfi 
Petronio fit valida? 2. An hujufmodi res ad Vitalem fpeftet , an vero 
ad Petronium ?

Refp. cum dift. .Vel Vitalis, cui talis res fuit antea vendita , & ipfe pro 
ea folvit pretium, leu fecit quid aequivalens; puta, convenit cum ven
ditore de folutione facienda tali tempore ; aut dedit ipfi fidem folutio- 
nis, ab ipfo acceptatam, feus pignus in fecuritatem folutionis&c. tunc 
dico, venditionem ejufdem rei faftam ipfi Petronio, non effe validam, 
ac hujufmodi rem ad Vitalem fpeftare. Vel Vitalis, cui &c. non folvit 
pretium, nec fecit quid aequivalens ; & in hoc cafu dico venditionem 
ejufdem rei faftam ipfi Petronio , illicitam quidem effe , fed validam , 
& hujufmodi rem fpeóhre ad Petronium . Ratio p. par. eft, quia femel 
ac etiam Vitalis folvit pretium, feu fecit aliquid aequivalens , jam pro 
eo valet illa regula legalis : Qui prior eft tempore, potior eft jure ; & 
per ipfam folutionem pretii a Venditore acceptam tranftulit in fe do* 
minium rei; ficuti Venditor acquifivit dominium pretii . Hinc cum res 
jam in Emptoris dominium translata nequeat a venditore valide am
plius alteri vendi, quia fub ejus jure amplius non eft ; ideo venditio 
ejufdem fecundo , in cafu , faéla Petronio , valida non eft , fed res ad 
Vitalem fpeftat , utpote legitimum dominum. Neque dicas, rei ven
ditae dominium folum transferri per adualem , & realem ejus traditio
nem emptori fa&am a venditore. Hoc namque falfum effe patet ex l. 
<guod vendidi ff\ de Contrahenda Emptione, ubi dicitur transferri dominium
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