
% i Quseftio I.
Supereft refpondere ad argumenta in op 

pofitum.
Ad primum refpondetur,q> D.Tho.acce 

pit veritatem primam in dicendo, & reue- 
lando,vt patet ex ratione condufionis pri
llile .f. quia fides nihil credit 3 nifi quod eft 
reuelatum à Deo. Cxterum nulla eft con- 
trarietas inteftimonio citato ex prima par
te,vbi ait, quòd Deus fub ratione Dei eft 
fubiedum Theologia?, eò eft fubiedum 
fidei. Loquitur enim deobiedo,de quo eft 
Theologia,& fides,quod ibi nominat Cubie 
dum,non aut diffinxit rationem formalem 
fpecificantem Theologiam & fidem . Sed 
de hoc dicetur amplius dubio fecundo.

Ad fecundum argumentum refpódetur, 
quòd vltima refolutio ipfius adus creden
di per fidem de qua loquimur 3 fit ad tefli- 
monium dicentis,feu reuelantis Dei. Caste 
rum in hoc,quòd poftea interrogatus fide
lis per illos gradus propofitos in argumen
to refpondet iuxta praedidam formam,po- < 
tius Theologi officium exercet, quàm puri 
fidelis. Reducerenamq; ad Deitate diuina 
attributa, Theologi munus eft. Sed magis 
miror,Caiet.tali argumento cóuinci ad af 
ferendù Deitate effe ratione formale fidei, 
cum tamé ipfe fimile argumetu foluar,quo 
aliqui contendunt probare in Ecclefia? au- 
doritatem vltimam fidei refolutioné fieri, 
Vt videbimus dubio tertio. Dicendu igitur 
eft,aliud effe reddere rationem vltimam ef
fendi,aliud reddere vltimam aflentiedi,feu j 
cognofcendi,vt v.g. vlr.ratio quare Petrus 
videtur,ea eft, quòd habet illuminatu colo 
ré.Et tamen fi aliquis quaerat,quare corpus 
eft coloratum Aratione reddit ex parte mix
tionis primaru qualitatum,qux ratio nullo 
modo eft formalis refpedu vifus . Sed con
tra . Refpedu intelledus ratio effendi dé- 
bet effe ratio formalis cognofcedi,fed Dei
tas eft ratio formalis omnium diuinorum 
attributorum, ergo debet effe ratio cogno- 
fcendi. Refpondetur,diftinguo maiorem. 
Quando proceditur demonftratiuè,conce
do 3 quando vero proceditur per rationem 
cognofcendi extrinfecam, vel ab effedu,ne 
go maiorem . Fides autem eft de non vifis, 
qux credit propter folu Dei teftimonium, 
quod non eft ratio effendi, fed affentiendi 
veritatibus propofitis.

Ad tertium refpondetur,quòd diuina re 
Uelatio dicitur obiedu formale fidei, quia 
«ft ratio formalis obiedi ex parte noftra8

1 fub qua ratio formalis qux fe tenet ex par
te obiedi attingitur a fide, vt explicuimus 
in $.& ó.conclufione.Sed pro maiori huius 
rei intelligentia nota, q> Deus vt reuelans 
caufa efficiens eft luminis fidei,& ipfius af 
fenfus. Non enim aliter reuelat nifi effedi- 
uè. At vero lumen ipfum receprum in no
bis formaliter illuminat obiedum,quod 
credicur.Quamuis fi idem lumen confide- 
retur,ut eft habitus fidei, efficies caufa eft 
affenfus.Arbitror enim non effe diftindam

* realirer qualitatem lumen fidei, & habitu 
fidei, nifi forte quis uelit diftinguere etiam 
in naturalibus habitu primoru principio- 
rum a lumine naturali tanquam duas qua
litates realiter diffindas.Sed hoc fuperfluu 
yidetur, quia ipfum lumen effentialiter eft 
habitus^ cùm ei competat proprie diffini
tio 3 eò quòd eft qualitas permanens, per 
quam difponitur potentia ad operationem 
conuenientem ipfinatura? . Ad teflimo-

> nium uerò D.Thom.ex i.par.refpondetur, 
quòd loquitur de ratione formali exparte 
cognofcentis, fub qua diuina ueraciras at
tingitur a credente.

Ad quartum argumentum vtrefpondea- 
mus, notanda eft differentia inter prophe
tiam , & fidem ex dodrina D. Thom^in 
3-dift.z4 q.f .art.i.ad 3. & art.2.ad4. & de 
verir.q. I4.art.8.ad i$.& ex 3.p.q.7.artic.g. 
Eft ergo prima differentia,q? quamuis pro
phetia, & fides poffìnt effe de eodem obie- 

» do materialiter, ut v.g de paflione Chrifti 
fuitolim prophetia, & fides in prophetis *' 
tamen fides formaliter refpicit paflioneex 
ea parte,qua fub eft aliquid a?ternum,fcili- 
cer,in quantum Deus eft paflirs , hoc aure, 
•quod téporale eft,refpicit materialiter. Sed 
prophetia è cótrario fe habettrefpicit enim 
temporale quafi proprium obiedutfijquod 
intelledu comprehendipoteft.Secunda dif 
ferétia eft q? prophetia eft vifio refpedu ob
iedi téporalis, neque pertinet ad eius ratio 

i nem obfcuntas obiedi. Vnde potuit effe 
in Chrifto, ut in loco citato in parte opti 
me explicat D.Thomas. Terti i differentia 
eft, quod prophetia inducit ad fidem ficut 
ad finem , ut docet D. Thom.de verit. ubi 
fupra. Et denique eft differentia ,quod lu
men propheticum non eft habitus,uc docet 
D. Thomas 2.2.q.i 7 i.articul.i. fed datur 
Propheta? per modum tranleuntis impref 
fioms. Vnde ad argumentum in forma re- 
fpondeo 5 nego confequentiam, quia re

ti elatio


