
Cap. X. De Verbo Dei. Lib. 1. Cap. XI.4£
m us. De libro Iudith fuit initio dubitatum, & ta­
men Nictena Synodus eum librum incanonem 
recepit,tefte Hieronymo prafatione in Iudith, 
quam Synodum vnàcumtribusahisharerici re­
cipiunt,& magnifaciunt;nó igiturcogimurfem- 
pcrdubitare.etiamfi aliquando dubitatum eft.

Praterea fi libri iftiTeftamentiveterisnon 
poffuntnunc certo pro canonicisrecipi, quia de 
eis dubitauit prima Ecclefia: eadem ratione non 
poterunt certo pro canonicis accipi epiftola Ia­
cobi, & Iuda,& Apocalypfis.fecuda Petri,fecun- 
da & tertia Ioannis, & epiftola adHebraos, quia 
de his etiam dubitatum eft in prima Ecclefia. At 
Caluinifta recipiunt pro vere canonicis noso- 
mneslibros, vt patetexCaluini libris,in quibus 
pafsim hi libri citantur,&ex confefsionemini- 
ftrorum Caluiniftarum art. 3. quam Pifsiaciob- 
tuleruntanno 101. Lutheran! autem etiamfi va­
rie fentiantde his libris, tamen Magdeburgenfes 
recipiunt Apocalypfim vtverè canonicam, cent. 
i.lib.2.cap.4.col. 56.

Ad illudautem quod obiiciebant, de duabus 
viis indagandi librorum audoritatem, admitto 
i 11 as duas effe vias.fc nunc non effe Prophetas,ve) 
Apoftolosi&oportereprogredi feconda via,&c. 
fed affirmo ad hoc vt fequens Ecclefia pofsit de­
cernere librum aliquem effe canonicum fatis ef­
fe fihabeat aliqua teftimonia hominum fide di- 
gnorum illius temporis.vel certè proximi.

Itaque non dicimus, vt Kemnitius impuden- 
tifsimè calumniatur, Ecclefiam, id eft , Papam 
poffe pro fuo arbitrarti fine vllis veterum tefti- 
moniis, facere librum canonicum de non cano­
nico, & de canonico non canonicum; &,quòd fi 
Papa vellet, Scriptura diuina non plus haberet 
audoritatis, quàm fabula Afopi; ifta enim non 
funtnoftraaderta,fedipforum mendacia.Fate- 
mur enimEcclefiam nullo modo poffe facere li­
brum canonicum de non canonico, nec contrà, 
fed tantum declarare quis fit habendus canoni- 
cus, & hoc non temere, nec pro arbitratu, led ex 
veterumteftimoniis &fimilitudinelibrorum de 
quibus ambigitur.cum iilis de quibus non am- 
bigitur, ac demum ex communi lenfu, & quali 
guftu populi Chriftiani, quomodo D. Hierony- I 
muslib. deviris illuftribus in Iacobo dicit, epi­
ftola Iacobipaulatim tempore procedente ine- 
ruiffe audoritatem.

Iam hsrc tria in his libris dedarandis cano­
nicis Ecclefia obferuauit. Primum enim habuit 
de fingulis veterum teftimonia. Etti enim non 
habeanturtefìimoniaàfynagoga Judamrum, ta­
men habentur ab Ecclefia Apoftolica>& hoc fuf- 
ficit. Apoftoli enim poterant fine aliis teftimo­
niis declarare libros illos efle canonicos,quod & 
fecerunt; alioqui nunquam Cyprianus & Cle­
mens, & ali j, quos citabimus.tam conftanter di- 
xiffenteos eflediuinos. Deinde viderunt effe có- 
formes aliis. Deniq; obferuarut iftos libros pau­
latim ab omnibus Chriftiams pro canonicis re-
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ceptos.quod argumentum habere nonpoteraht, 
qui in prima Ecclefia fuerunt.

Postrema obiediohuiufmodi eftjEccIefia 
eos libros recipit,quos B.Hieronymus recipit,c- 
os reprobat, quos il 1 e reprobat, vtpatet dift. 15. 
can.Sanda Romana. B.aut Hieronymus in pro­
logo Galeato,& in prologo Prouerbiorum affe- 
rit,hos quinq; libros non effecanonicos. itaCa- 
tetanus.Catholicusalioqui, &pius dodorargu- 
mentatur,ad finem commentariorum Hefter.

Refpondentaliqui.B.Hieronymum folùm di­
cere non effe canonicos apud Iudaios. at certè in 
prologo Galeato fimul cu iftis libris veteris Te- 
ftamenti numerai etiam librimi Paftoris, qui eft 
noui Teftamenti,& omnes fimul-dicit non effe in 
canone : non igitur de canone Iudaeorum tan- 
tùm loquitur. Praterea in prologo Prouerbio- 
ru m : Sicu.t igitur, i n quit, Tobiarn, Iudith, & zTvba- 
chabaorum libros legit quidem Scclefiafed eosinter ca­
nonical Scripturas non recipit j ita & hac duo volanti­
na Sapienttam, Ecclefiafticum, legat ad ad fioatto ■ 
nem plebee, non ad audoritatem Ecclefiafiicorum do- 
gmatum confirmandam.

Admittoigitur Hieronymum in eafuifleopi­
nion e, quia nondum generale Concilium de his 
libris aliquidftatuerat.excepto libro Iudith, qué 
etiam Hieronymus poftea recepir. Quod autem 
Gelafiusdicitinilladift.i 5.can. SandaRomana, 
intelligitur de libris dodorum,vt Origenis, Ruf- 

C fini,& fimilium,non delibris facris, vt ex ipfo ca­
none manifeftè deducitur.

CAPVT VNDECIMVM.
De libro Tobia.

V n c de fingulis libris feorfum age- 
mtis, eosque &propriisargumentis 
communiemus, &pe,culiaresobie- 
diones, qu se aduerfiiseos fiunt, bre-

uiter diluemus. Iam igitur liberTobise prater 
communia teftimonia Conciliorutn &Patrum 
paulòantèadduda, teftimonium infigne habet 
à fando Cypriano, qui in fermone de elee- 
moiyna.- Loquitur , inquit, in Scriptum Spiritile 
fan ti ics, & dicit, eleemoffnu £$?fide purgantur delizia. 
Calixtvs Papa primus in epift. 2. Tobiam al­
legatisi Bene, inquit,facraait Scriptura-, & S>A m- 
b r o s i v s in lib.de Tobia ea. i. librum hunc pro- 
pheticam Scripturam effedicit. Item S.Basilivs 
in oratione deauaritia, fententiam ex Tobia de- 
fcriptamdiuinumpratceptum appellat. Sandus 
quoque Avgvstinvs in fpeculo pr affa tur ex 
canomcis libris feiententias colletìurum,nec ta­
men omittit Tobiam.

Contrà vero obiici folet.quodhic liber fecum 
ipfe alicubi pugnare videatur.Nam ine.3.dicitur 
Sara.quam in vxorem habituruseratTobiasiu- 
nior,habi rafie in Rages ciuitateMedorum: vbi 
etiam fuifle Gabellum habemus > Tob. 4. poftea 
tamen c.y. cùm Tobias perueniffet ad locum vbt
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