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32 DiiTertatio
contra Proximum commiffa poterant 
ab Ecclefia dimitti, non fie vero pec- 
cata, qua contra Deum commitfeban- 
tur; unde feribebat Tertullianus lib. 
de Pudicitia cap.2. Mundantur delitta, 
qure quis in fratrem , non 'w Deum ad- 
miferit. Infuper didebant, quòd *fSCè-J 
cata cornntiffa •in Deym , ;q^æ^anaj ׳ 
eránt remiíTibilia, alia vero irremifibk 
lia ; proinde.idem TeniulU&aus. citato “ 
loco ; caufas paffiitevtia defitta ppndj- 
cimus : hac dividimus in duos e Ÿituss •alia » 
erunt remi/fibilia , alia irremijfibilla., » . 
fecundum hanc differentiard dilìttòrUmf 
panitentia quoque conditio diferimina- 
tur : alia erit, qua veniam confequi pof- 
fit, in delitto feilieet remifftbili ; alia, qua
confequi nullo modopojfit, in delitto fpiïi- 
cet irremi/fibili, . Ulterios volebant, 
non omnia peccata mortalia efie ir- 
remiflibilia, fed tantum grayiflima_, ; 
videlicet Idololatriam , homicidium, 
Machiam,& alia, qua: idem Tertullia- 
nus enumerat cap, 19. Graviora &exi- 
fiofa , qua veniam non capiunt, homici- 
dium, idololatria , fraus, negatio, blaf- 
phemia , utique & machia , ó" fornica- 
(io , & fi qua alia violatio templi Dei. 
Denique Montaniftarum mens erat, 
quod pro giaviflimis illis peccatis, qua 
■dicebant ab Ecclefia remitti non poffe, 
panitentia agenda erat , quanvis:ve- 
niarn ab Ecclefia non confequerentúr. 
Idem Tertullianus teftatur cap. 3. Ca- 
tholicorum objection¡ refpond.ens./v«- 
fra fcilicet agi Fanitentiam , qua caret 
venia : merito utique ita opponunt , quo- 
niam hujus quoque panitentia fruttum-j, 
ideft veniam , in fua potefiate ufurpave- 
ruat..... Quantum autem ad nos, qui 
folum Pominum meminimus delitta conce- 
derc, & utique mortalia, non fruftra 
agetur. Ad Dominum enim remiffia,& illi 
exinde proflrata , hoc ipfo magis operabi- 
tur veniam, quod eam a folo Deo exorat, 
quod delitto fuo humanam pacem fuffice- 
re non credit, quod Ecclefia mavult era- 
befcere, quam communicare. Adftftit enim 
pro foribus ejus, & de nota fua exemplo 
cateros admonet■, & lacrymas fratrum-* 
ftbf quoque advooat: , Ò* redit plusque 
negotiata , compaflionem fcilicet, quam 
communicationem . Et cap. 19. Hac erit 
panitentia , quam & nos deberi quidem-* 
agnofeimus multo magis ; fed de venia Deo 
refervamus.

Ex his infert Jueninuj in Commentario 
de Sacramentis dift. 6. de Sacram. Pani-

CCCLIX.
tent, quæfl.2. capa. Montaniflas noiu 
expunxille Pænitentiam ek albo Sacia- 
•mentorum iio v æ  legis • Et fie probat; 
quia afferebant,multa effe peccata,qus 
pei claves a Chrifto Ecclefiæ creditas 

, ïemWütur.Et boc^uoqu'eprobat,a 
plüi'ibüs Tertüfl 1 iäft 1 Vertís; ñítfnru nb. 
de Rudicitia ca-p..¿.'Oa)l¿í fxwitentiiM 
delitta condicimus. Hæc .dividimus in-»

. ¡duos exitus. Alia.shunt rewiffibilia, alia 
ànremiffiffiUia. Et cap.9. Cxterum fi ìil » 
hòc gefiit diverfa pars ovem & dracb- 

■ filii luxuriam chrìfiiano pecca•
iuVPcònfigurare, ut machiam, & fornica• 
tionem p¿enitentia donent ; aut & caten 
delicia pariter capitalia concedi oporte- 
:bit i aut parici quoque eorum machiam, & 
fornieationem,inconceffiibilia fervori. Et 
cap. 18. guod fi clementia Dei ignoranti- 
bus adhuc 0• infidelibus competit , uti• 
que & panitentia ad fe clementiam in• 
vitat » falva illa pxnitentia fpecie poftfi- 
dem i qua aut levioribus deliciis veniam 
ab Epifeopis confequi poterit, aut maje- 
ribus, & irremiffibilibus a Deo folo.

Poft Montanum & Montaniflas fequun• 
tur Novatiani, de quibus dicitur, quod 
negaverint,Ecclcfiam habere potéfla• 
tem dimittendi peccata iis, qui in per• 
fecutione lapli fuerant. Eufebius 11b.8. 
EHftoria cap. 43. hæc de Novàtiano 
fcripíit, quem ipfe vocavit Novatus. 
Ecclefia Romana Presbyter , arrogantis 
a-dverfus eos elatus, quafi nulla Jpes fa- 
lutis ipfis pofthac fuperejfet, tametfi om- 
nia explerent, qua ad /incerar» conver• 
ftonem , puramque confejfionem pertinent, 
propria cujufdam fetta eorum , qui tume- 
re mentis elati fe ipfos Catharos cognomi• 
nant, auttor extitit. Nec pariter circa 
Novatianos , eorumque errorem,Seri- 
ptores conveniunt ; Fiquidem Atticus 
apud Socratem lib.3. Hiftoriæ cap. 2j. 
eum non erroris , fed nimiae dutnaxat 
feveritatis arguebat, putans Novatja• 
num ex . rigore & amore difeiplipae, 
non ex defpeiatione indulgenti¿? , per 
Ecclefiam obtinenda?, lapfos in perfe- 
cutione rejeciffe. Attamen alii diver- 
fq prorfus modo difeurrunt, dicentes 
nimirum , quòd quando ipfe ab Eecle- 
fia״defecit, & nondum hærefim fdârtL, 
formaverat, folis ldololatris in perfe• 
cutione lapfis veniam denegabat, & 
non aliis ; & hoc volunt colligi ex Eu- 
febio lib.ó.cap.43., & ex Sociate lib.4• 
cap. 2 8. Poftmodum ipfius Difcipuli 
rejecerunt pariter Mæchos, & Adul- 

teros,


