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Diífertatio X.y<>
eflentiam non ingredi . Sed clariora funt, 
quæ fequuntur ex Damafceno lib. i.de fi- 
de C.4. Si bonum, fi juftum,fi fapicns,fi quid, 
•vis aliud, dixeris, non naturam dicis Dei, fed 
ea , qua funt circa naturam .

Probatur II. Rationibus. l.Per conditutivum 
divinæ edentiæ non folum debet Deus di- 
ftingui ab omni ente creato , Içd etiam a_> 
propriis perfezioni bus increatis, fed non 
primariis ; hoc non edet, fi confideret in 
cumulo omnium attributorum Dei : ergo 
in hoc non confidit. Major ed certa ex 
conceptu ipfo conditutivi divinæ edentiæ; 
minor ed clara ; aliter divina attributa a se 
ipfis didinguerentur. II. Non ed edentia., 
Dei, quod in Deo poft aliud concipitur, 
& fluit ex alio ; fic funt attributa Dei ; er- 
go neque colleZa in cumulo funt conditu- 
livum divinæ edentiæ. Major patet, quia 
edentia ed illud primum , quod concipitur 
in re , & ex quo caetera alia promanant ! 
Minor probatur: Illud non concipitur pri- 
mo in aliqua re , quod ex Logicis prædica- 
tur in quale ; fic funt attributa Dei ; ergo 
non funt illud primum , quod concipitur 
in Deo ; ac per confequens funt quod in_, 
Deo poft aliud concipitur, & fluit ex alio. 
Major ultimi argumenti ex Logicis eft pa- 
tens , quia prius eft quid rei, quam qualej 
rei : Major etiam eft manifefta , quia per 
attributa Dei non dicitur quid, fed qualis 
fit Deus. III. Ex prædicatrs, quæ in Deo 
funt, aliquod unum eft adignabile adeo 
excellens, ut, cum fundamento in rej , 
tanquam radix , & origo, perfeZionum_j 
omnium , quæ funt in Deo , concipi pof- 
fit : ergo in hoc erit Dei edentia repone'n- 
da, & non in omnium attributorum cumu- 
lo , & collezione . Antecedens patebit ex 
dicendis infra ; confequentia fequitur.

Arguunt DoZores, hanc primam opinionem 
propugnantes, I. £x SS.Patribus, quorum 
non pauci aderunt, idem ede attributa^ , 
ac edentiam Dei. Sufficiat^pro omnibus 
Hieronymus ep.148. ad Marcellam: Divi- 
na natura , & Dii fermo, in partes fccari non 
potefl , nec locis dividi ; fed cum ubique fit, 
totus ubique efl . Totus igitur Deus condi- 
tuit divinam naturam : ergo vere divina^ 
natura, feu edentia, in collezione omnium 
attributorum Dei confidit . ll.Ratiouibus; 
Deus eft ens, quo nihil melius excogitari 
poteft; fed hæc definitio verificar¡ nequit, 
nifi edentia divina in omnium attributo- 
rum collezione condituatur : ergo vero 
per hanc colleZionem condituitur . lll.Si 
edentia divina non involvit omnia attri- 
buta, attributa erunt prêter effentianu» .־

ergo erunt accidentia ; atqui non podiint 
effe in Deo accidentia : ergo vere attribu- 
ta omnia Dei edendam ingrediuntur.

Refpondemus ad I. SS.Patres intelligendos ef- 
fe de edentia phyfica , non vero metaphy- 
fica ; & revera edentia phyfica Dei conii, 
flit in omnium atrributorutn Dei colleZio. 
ne, ut diximus. Immo funt Theologi , & 
præcipue Cacheranus, qui probant, ex 
hoc , non pode confidere eflentiam Dei 
metaphyficam in collezione attributorum, 
quia hæc collegio eflentiam Dei phyficam 
conftituit ; quum diverfificari debeat in_, 
Deo , ut ipfe ait, edentia phyfica a meta- 
phyfica, & Deus formaliter fumptus a se 
jpfo furnpto materialiter. S. Hieronymus 
dicitur, quod , vel loquitur de natura Dei 
phyfice fumpta ; vel potius, quod de Dei 
immenfitate diflerit ; ut ex ejufdem verbis 
attentius confideratis innotefcit . Ad II. 
concedimus majorem , & negamus mino- 
rem propofitionem ; illud enim attributum 
peculiare ctetera attributa contineret, non 
formaliter , fed radicaliter, & hoc fuffi- 
ceret, ut per ipfum definiri poffit Deus, 
quo nihil melius excogitari poteft. Ad III. 
Diftinguimus confequens ; erunt præter 
eflentiam phyficam , negamus ; præter ef- 
fentiam metaphyficam , concedimus; fic- 
que accidentia non erunt.

Dicimus II. In Afeítate, feu Independentia, 
metaphyficum divinæ edentiæ conftituti- 
vum non confidere . Probatur I, Edentia 
nequit in relativo confidere , fed debet in 
predicato abfoluto confidere; fed fi in_, 
afeítate poneretur, confideret in relativo: 
ergo nequit confidere in afeitare. Probatur 
minor . Afeitas dicit negationem depen- 
dentiæ; fed femper remanet invedigandum 
abfolutum illud hujus relativi independen- 
tis : ergo per afeitatem non explicatui ab- 
folutum j fed relativum tantum . Il.Nequic 
edentia confidere in formali negatione ; 
fed fic edet edentia divina , fi confideret 
in afeitare : ergo in afeitate non confidit. 
Probatur minor. Confideret in negatione 
dependentiae: ergo confideret informali 
negatione . Et quanvis dicatur, hoc nega, 
tivum vocetenus tantummodo ede negati, 
vum , propter vocabulorum penuriam_,, 
pofitivum nihilominus importare; feu me- 
lius , explicari per negativum , quanvis 
ipfum re vera fit pofitivum : Per hoc ta- 
men argumenti vis non retunditur; forma- 
liter enim afeitas dicit non abale1tarem_, : 
ergo formaliter dicit negationem . Immo 
potius e contra videtur , quod res se ha- 
beat , ac Adveriarn refpondent ; etfi enim

fit

i.de

