
62 a l l e g a z io n e  ,
■ Redarguuntur Metropolitani, qui non fervala for* 

ma’hujus decreti ffuis Suffragane״inhibent. PoJJunt ta- 
meri Metropolitani pradifii appellationes admittere 
fententiis Suffraganeorum Jervataforma Concilii ,Ò>1n 

cßbu,^ alttesl ־ aUa Co»M2״ion־ ein-
quantefitna fettima > al novero quinte», dic’eghan- 
rora; 1*1 minujque relevat ■> quod Epifcopus prçcejje t 
ad decretum etiam uti Delegatus , ac proinde appellandum 
effe ad Delegantem . Nam certa efl dßmfiio , quam fe~

seria fuper qua emanavit decretum, talis efi , ut EpJ 
tri,titre «0« potuerit, «iß fere delegati ״ י י  & ‘“M "״

 .■^Kumeß, i«‘"‘ Mpellatio no« dum, »tfe ui D'leguntem י
Jfiei pro, eiere poteru t utroque jure ,«empe delegato,
¿ordinario, 0■ appellatio ßatur .ad di,tropo ,,anum 1
~u, ¡tu eandem jaeran, Co,gregamnemrefpond,feefe.
fl ac iterum anno I ; <׳ >. refert ?.fainemutn ‘ap-a«- 

 «.am i num.4-6• & fiU• de Ecclef. ¡édifie. Dalle¡,״
quali parole ben fi fcorge, come !’addotta diflinzione, 
q r lompnte Der replicato ferimento del Pignatel.
!?0ed Trì i’ q-U 1 י ״ a lui precedettero , o gli Lecer 
¿puela, ma eziandio per oracolo rinnovato in pm
tempi ¿Ila ftgra Congregazione, e come canone, 
nella prefente materia , al quale chtchefia Lenza repli- 
caconvien che fi arrenda. Enel tomo ottavo, alla,
(3onfultazio״e XeiTantefimaprima , al novero quartj 
appreffo il medefimo Pignattelli ״troviamo; \b} & 
quanquam Epifcopus idfaciat , tanquam Sedis Apofiohc* 
Delegatus , prout habe tur in di fio cap.io., tarnen cum^

’a Pianateli, tom■ 1■ Co«f y!.m■ 5. 
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