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omnino certa ex Ecclefiæ confenfu. Confenfiis autem Eccle» 
hæ ex eo fatis conflabat , quod illa verba Salomonis vulgo 
tribueret Parenti Divina (a), totapulc&ra es amica mea , & 
macula non ejì in te . Quod cum probe intelligeret D.Tho- 
mas,non dubitavit erroris arguere Joannem Chryfoftomum, 
qui quodam loco E vangelii explicando neicio quid criminis 
ainnxit imprudens Deipara Virgini. Veri nominis origina- 
le peccatum ab infantibus contrahi, hoc eft non folum imi- 
tatione , quod Pelagius dicebat, fed etiam vera propagatio- 
ne, perfpicue colligi poterat ex Ecclefia exorcifmis , quos 
in diabolum fleri mos antiquus ferebat, antequam pueri ba- 
ptilmum acciperent : ut proinde cenferentur errare , qui fe- 
cus tenerent. Nec tamen erat res definita ante hareflm Pela- 
gianam . Quam certum fuit in Ecclefia Latina , Spiritum-׳ 
Sandum a Patre , Filioque procedere , ex eo fcilicet tempo- 
re, quo Ecclefia Romana caeterarum magiftra ita canere-׳ 
coepit ? Ergo Latini etiam ante Concilium Florentinum.׳, 
a quo tandem hoc dogma definitum eft , errare Græcos pu- 
tabant, quicumque negarent, Spiritum Sandum a Patro, 
Filioque procedere . Nihil amplius dico in re manifefta. Jam 
enim omnes intelligunt , in publica religione , earum rerum, 
quas veneramur , magnum eflè momentum .& veritatis, 
& ianditatis j quique id negent ea freti ratione, quod fe- 
cus tenere non fit hæreticum , eos quaerere impunitatem er- 
roris, neque confugere ad munimentum fententiæ, quod eft 
nukum profedo, fed ad arcem temeritatis, atque perfidiae.

, tandem vela contrahamus, di, quod colitur ab 
Ecclefia univeria, ita fit verum oportet, ut idem faifum_< 
non ponit eflè : cumque Deiparas immunitatem ab originis 
abe veneretur Ecclefia $ quid habet , quæio, cur ifti novi 
.ibellatores petitioni intercedant, neque certum Myfterium 
declaran velint certitudine aliqua infallibilis veritatis ? Peti- 
mus enim, uti conclufio Theologica , quam omnes intelli- 
gunt, qui Ecclefiam verentur, fuffr agio Pontificis compro-

(a) Canile, cap. 4.


