altri studi che controllano quest’ultimo fattore con-
fermano i risultati di Marwell e Ames (cfr. R.
FranNk, T. GmovicH, R. REGAN, Does Studying
Economics Inhibit Cooperation?, in «Journal of
Economic Perspectives», n. 7, 1993, pp. 159-171).
? Per una rassegna pitl completa delle predizioni dei
modelli tradizionali contraddette dall’evidenza em-
pirica e delle implicazioni scorrette in termini di po-
litica economica che se ne deducono si veda M.
BoRDIGNON, Beni pubblici e scelte private, cit.

10 M. Savvari, Economia e sociologia: un rappor-
to difficile, in «Stato e Mercato», n. 38, 1993, pp.
197-242.

1 Come esempi delle due strategie di ricerca si con-
frontino il libro di BECKER, The Economic Ap-
proach to Human Behaviour, Chicago U.P., Chi-
cago, 1976, con il libro di AKERLOF, An Economic
Theorist’s Book of Tales, Cambridge U.P., Cam-
bridge, 1984. La differenza di approccio, che na-
turalmente ¢ una differenza non solo metodologica
ma anche epistemologica, € palese anche dal sem-
plice confronto dei titoli dei due lavori.

12 Questa letteratura & discussa in dettaglio in M.
BorDIGNON, Beni pubblici e scelte private, cit.,
cap. 3.

13 Si consideri per esempio la disarmante giustifica-
zione fornita da un partecipante ad un gioco speri-
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mentale: «preferisco di gran lunga spendere 3$ ot-
tenuti cooperando, che 103 ottenuti defezionando».
4 Cfr. M. SPICER, S. LUNDSTEDT, Understanding
Tax Evasion, in «Public Finance», n. 11, 1976, pp.
295-30S. Per ulteriori riferimenti all’analisi socio-
logica e psicologica dell’evasione fiscale, si veda F.
CowEeLL, Cheating the Government, cit., cap. 6, €
M. BoRDIGNON, Beni pubblici e scelte private, cit.,
cap. 6.

13 11 primo economista a suggerire ’adozione di un
modello ‘‘kantiano’’ come possibile soluzione dei
problemi da ‘‘dilemma del prigioniero’’, benché la
terminologia adottata fosse diversa, € forse AMAR-
TYA SEN in Isolation, Assurance and the Social Rate
of Discount, in «Quarterly Journal of Economics»,
n. 81, 1967, pp. 112-124; la prima formalizzazio-
ne nel contesto di beni pubblici € pero, almeno sul-
la base delle mie conoscenze, in J. LAFFONT, Macro-
economic Constraints. Economic Efficiency and
Ethics: an Introduction to Kantian Economics, in
«Economica», n. 42, 1975, pp. 430-437.

16 R. SUGDEN, Reciprocity: the Supply of Public
Goods trough Voluntary Contributions, in «The
Economic Journal», n. 94, 1984, pp. 772-784.
17 Si veda M. BoRDIGNON, Beni pubblici e scelte pri-
vate, cit., soprattutto il cap. 5 ed il cap. 6 per una
trattazione approfondita degli aspetti formali.
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