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mehrerer einen Bund bildenden und zu einer civitas
gehirenden Geschlechter. Wenn wir von diesem Ge-
sichtspunkte ausgehen, so liegt keme Notwendigkeit vor,
jene in Wirklichkeit hypothetische Berichtigung des
Textes vorzunehmen, welche Hildebrand sich erlaubt;
er behauptet, dass die Worte in vieis durch einen Fehler
des Abschreibers in die Ausgaben des Tacitus hinein-
gekommen seien. Er habe nicht bemerkt, dass in,
welches iiber dem Worte vicis stand, in dasselbe nach
dem Buchstaben c¢ gehort, so dass das Wort vicinis
heisst, d. h. Nachbarn, Genossen eines Dorfes, vicus,
sie selen auch gemiss der Vorstellung des Tacitus
die wirklichen Besitzergreifer des Bodens bei den
Germanen gewesen. ') Diese Hypothese, welche
wieder auf emer Reithe von Vermutungen beruht,
z. B. darauf, dass die Buchstaben 1 und n iiber dem
Worte vicis gestanden, d. h. dass ein fritherer Ab-
schreiber dem Leser die gewthnliche Abkiirzung
oder Uberschrift hat erkliren wollen, nimmt unserer
Auslegung keineswegs 1hre Wahrscheinlichkeit, da
der (seschlechtercharakter der iltesten Ansiedelungen
kaum einem Zweifel unterliegt. Vicini konnten daher
nur die Mitglieder des vergriosserten Hofes oder Ge-
schlechtes sein. Ob wir die Berichtigung von Hildebrand
zugeben oder der gebriuchlichen Lesart des Textes
folgen, nach welcher in vices oder in vicem die
abwechselnde Besetzung des Bodens bedeutet, was
mit dem schon frither von César in dieser Hinsicht
Mitgeteilten in Einklang steht, so werden wir immerhin
zum Schluss gelangen, dass die Teilung der besetzten
Fliche in ungleiche Lose ,secundum dignationem
oder entsprechend der personlichen Wiirdigkeit der
einzelnen Anteilhaber nur auf Grund der Annahme zn

1) Hildebrand, S. 121.
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