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CONGRESO DE INSTRUCCION.

lo maestro, merecen nuesira considera-
¢iéu; 8oy yo el primero en deplorarle; pe
ro dun asi no creo que merczean esto ca-
lificativo; podrd llumdrseles si se quiere,
deggraciadas; poro no absurdas.

E1 C. PresipeNTE.—Tiene la palabra
el . Géwez.

Er C. Gonez—Seiiores representantes:

Sieuto en el alma no haber antes escu-
chado los razonamientos que haya pedi-
do hacer el Sr. Dr. Ruiz respecto do los
térwinos en que estd concebido el dieta-
woen; apenas he podido percibir gue pro-
pene los nombres objetivo y subjetivo pa
ra donomivar asi el método, s1 mal no he
entendido, y que cousidera impropio el
que la indueeidn y doduceidn csién, en el
concepto de la comision, como warcha y
no cemo procedimienio; pero 1o era po-
sible aceptar ¢l llamar al método de esta
manera, porque si bien en légica es pre-
ciso que haya un razonamiento previo pa-
ra adquirir log conocimientios, y éste, efoc-
tivamento, se haco por medio de la indue-
¢i6n 6 la deduecién; hay que advertir tam-
bién que nosotros no vamos 4 tratar la
cuestién bajo el concepto de la logica, si-
no puramente pedagdgico, y en éste, no
cabe duda, que hay quo valerse de la in-
ducecién é de la deduccién; pero como
marcha 6 camino que se emplea para lle~
gar 4 adquirir el conoclmiento, procuran-
do el maestro una vez adquirido éste, im-

partirlo al vito. ’
Alguna vez se ha considerado el llama-

do método objetivo, conso el quo parte de
la presentacién de los objetos; pero éstos
por cierto no deben dar nombre al meto
do, porque los objetos por sf solos no tie-
nen sino un lenguaje mudo, si el profesor
no lleva all{ el alma del cenocimiento, que
no es otro sino el ejercicio de la razn,
asi indudablemente aquellos objetos ja-

m#s dirdn algo al nifio.
No sé bajo qué concepto haya presen~

tado el Sr. Ruiz lo que él quiere llamar
método objetivo, porque no creo que sea

por cierio el método fundado en lus ob.
jetos, Aceptando como subljetivo le que,
scgdn su nombre indiea, correspoude al
sujoto, en este caso toda ensefianza ten-
dria que serlo, porquo cn tanto existe, en
cuauto & que el maestro llega al sujeto,
que cs el nifio, y en tanto que este niiio
Hegn & adquirir los conociwientos,

Asi, pues, 4 reserva do contestar algu-
uos nuovos argumentos que exponga el
Sr Ruiz para fundar su denominacién, in-
sistimes en gostener que el método que
prescribe la Cowisién, es el que so prac-
tica en la escuelay ol que debo practicar-
so para que ¢! aluno Jlegue £ adquirir
¢l conocimiento, dirigido aquel hibilmen-
te por el maestro.

Cumo ¢l dictamen lo indica, uno de les
medios podri ser la induceidn 6 la dedue
cidn en algunos casos, en otros se podrd
utilizar el andlisis y en otros la sintesis.
Ocasiones habrd en las que para que el
alumno legue & adquirir el conocimiento,
sea necesario echar una ojeada retrospec-
tiva, con el fin de ver ol origen de tal 6
cual nocién que se trate de inculcar; en-
touces, no cabe duda, que se ha emplean
do un orden, se ha seguido una marcha;
pero esta marcha tione ¢ue sov regresiva;
otras veces, por ¢l contrario, establecido
un principio, se hace que el nifio llegue 4
aplicar sus consecuenciag, y en este caso,
¢l orden os progresivo.

LEn cuanto 4 la calificacién que el Sr,
Dr. Ruiz acaba de dar 4 las escuelas que
tieneu un solo maestro, la comisién eree
haber acertado con el nombre que mere-
cen tales escuelas al calificarlas de absur-
das, porque una cosa es absurda, en tan-
to qua no llena su chjeto. y si no lo llena,
liene qua ser absurda. Que la necesidad
obligue 4 cometer absurdos, eso no lone~
gamos: que el hombre ge alimente, es una
necesidad, y si hay alguno que lo haga
con clertas substancias que no lleven con~
sigo todos los elementcs necesarios para



