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]2 NOUVELLE BIBLIOTHEQUE

Origenes. Iinefkoit pasFort habile dansV’Hebreu ; ilen fga{ qui ait fait les objectionsles plus fubtiles, 8 qui opjgenee;
i voit cependant affez pour l'entendre , & pour | lesaicpropoféesle plus ma'hcxeufemex’nzll y éta-
remarquer les differences du texte,&cdes verfions: | blitpar des preuves convainquantes PHiftoirede
maisil ne s’en eft pastenu a Pexplication litterale | J£ s U s-CHR 15 T ; fes Miracles, fa Divinité, &
de la Bible. II 2 crlique pourrelever Ecriture- | {2 Refurredtion. Il y refuteles calomgxes , &les
Sainte, quiparoiffoit fimple aux Paiens, & pour | impoftares de Celfe, 8 desautres Paiens contre
la rendre plusutile  tout le monde , il falloit don- | les Chreftiens ; & enfin, il fait voirla verité, &
ner des fens myftiques , ou allegoriques 2 tout | lexcellence de la doétrine, &de }a Religion de
ce qui eft dit dans la Bible. Il 2 imitéencelala |JEsus-CHR1sT. CeLivre eft écrit fort poli-
maniere de Philon, & d’Ariftobule, & fuivile | ment, &avecbeaucoup dereflexion, & deme-
genie , & la colitume des Platoniciens. Nous | thode. C’eft non feulement le meilleur ouvrage
avonsremarqué, qu'Hippolyteavoitauffiexpli- | d'Origenes, maisauffil’ Apologie pourles Chré-
qué IEcriture allegoriquement , & que ce fut | tiensla plusachevée, & lamieux écriteque nous
par émulation qu'Origenes entreprit ce genre | aions dans Iantiquité. Les Livres des Principes
d’écrire. S.Clement d’Alexandrie fon Maiftre, | eftoient encore écritsavecbeaucoup de foin, &
eftencore plein d’allegories , & on ne peut nier, | ils auroient efté tres-utiles, §il fe fuft contenté
que les Juifs Helleniftes, & les anciens Chré- | d’expliquer les principes de la Religion fuivant
tiens ne s’en foient fervis tres-communément: | I'Ecriture, & la Tradition , fansy mefler fes ima-
mais Origenes 2 pouffé Iallegoriejufques ot elle | ginations Philofophiques. Ses Commentairesfur
%ouvoitaller, & il a fourni de matiere 2 tous les | 'Ecriture font plus polis que fes Homelies, ils
eres Grecs, & Latins quilont{uivi, qui n’ont | font pleins d’érudition , mais ils ne font pas tout=
fait prefque que le copier. Cette maniere d’ex- | a-fait exacts, & lon y trouve bien des penfées "
pliquer I’Ecriture-Sainte en allegories continuel- | inutiles, obfcures, & embaraflées. Souventaprés '
les, me femble tres-defeCtucufe, car quoiqu’il | avoir commencé une explication , il paffea une
{oit bon quelquefois de réveiller, pourainfidire | autre , fans achever la premiere. Ses Homelies
fon Auditeur , & de le divertir par ces fortes | font plus fimples , & plusintelligibles, nais le
dlallegories, elles deviennent inutiles , & en- | ftileen eft moins élegant.
nuieufes, quand ellesfont continuelles, & Uef-| Le traité de la Priere eft un excellent ouvra-
prit 5 qui a befoin d’application pour les com- | gedepieté. 1l contient quantité de beaux prin-
prendre, felafle, & perd bien-toft la fuite du | cipes de morale, &eft plein de preceptes tres-
raifonnement & dela penfée ; outre qu’en s’ap- | utiles. L’on y trouve auffi plufieurs remarques
pliquant uniquement 2u fens allegorique , on ne- | curieufes touchant la difcipline de ce temps-1a.
glige le fens litteral , qui eft tres-fouvent bien | Mais il n’eft pas exempt des erreurs & des de-~
plus beau, & plusutile quetouteslesallegories, | fauts que nous avons remarquez dans les autres
qui divertiffent Vefprit fans Pinftruire, & fra- | ouvrages d’Origenes. Comme ce traité eft tres-
pentlimagination {ans toucherle ceeur. Enfinfi | inftrutif, & qu’il n’a pas efté fort connu, j’ai
en expliquant PEcriture-Sainte; on nes’attachoit | crfi qu’il feroit affeza propos d’endonnericiun
qua Pallegorie , ainfi qu’a fait Origenes , cela | fommaire.
pourroit faire croire , que I'Ecriture prife nué-|  Origenes le commence par unlieu commun ,
mentalalettre feroit de tres-peu d'utilité, cequi | fur ce qu’il y a une infinité de chofes que nous
eftuneerreur confiderable: Ceftpourquoi c’eft | ne pouvons connoiftre fans eftre éclairez des lu~
une tres-mauvaife maniere de défendre Origenes | mieres du Ciel. I} applique cette reflexion i fon
{ur ce fujet, quededireavecunnouvel Auteur, | fujet, en difant qu’il lui feroitimpoflible, fans
qu’il femble avoir efté excufable encela, parce |lefecoursduCiel, d’expliquer comment il faut
quil avoitappris par experience, quelalettrede | prier, ce qu’il faut direen priant, & quels{ont
PEcriture eftoit pea utile pour Pinftruction. Car | les temps les plus propresala priere. Qu'il faut
c’eft luifaire direune chofe, qui eft tres-faufle, | que celui qui traite de cette matiere, foit éclairé
Ia lettre de PEcriture eftant tres-utile pour Pin- | parle Pere celefte, enfeigné parle Fils, & infpi-
ftruction, 8 méme plus profitable quel'allegorie, | 1é par le Saint Efprit: Que pour prier com-
qui ne doiteftreemploice, quepourreveillerde | me il faut, ilnefuffitpas de reciter des prieress
temps en temps les Auditeurs. mais qu’il fauteftre dans debonnesdifpofitionss
Les Livres d’Origenes contre Celfe font un | & que la priere pour eftre agreable 2 Dieu, doit -
ouvragetres-excellent, & plein d’une tres-grande | eftre accompagnée d’une confeience pure 5 &
érudition. Il y répond tres-folidement aux ob- | fang tache. Entrant enfuite en matiere , il re-
jections deCelfe,, quieft celuide tousles Patens | manque quele mot Grec vy, quifignifie priere,
(qui ent écrit cantre la Religion Chreftienne) j[c trouve pour la premicre fois dans I'Ecritures
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