febe,8& d"Anaftafe leBibliothecaire,il eft évident,qu’el-
le eft écrite pen avant le martyre de faint Juftin, puis-
qu'ily déerit les embiiches qui lui eftoient dreflées par
le Philofophe Crefcens. Mais il n’yaque l'autorité
d'Bufcbe qui nous puifle faire croite,qucllea eftécom-
polée du temps de Marc Antonin. Monfieur de Valois
prétend, qu’Eufebe s’eft trompé en cela. Primo, Pasce
quileft du'dans cette Agologie 5 quiane femme; qui
vouloit demeurer {eparde d’avec fon mari, donnaune
Requefte 4 PEmpereur cot 7¢f dvroresmes , & non
25 aix Empereurs s ce quelleeutdi dire, ficelafe fuft
faftan commencement de ’Empire de Marc Antonin ,
qui avoit affoci¢ A I'Empire Lucius Verus, Secundo,
parce quiil y eff rapporté, quiun nommé Lucius fic
r’cpmc(lllc dun jugeen ces termes: Cela weft pas dig_nr
d&’un Entpereyr Pieux s ni de celui qui eft fils d'un Cefar
Philofophe , ou comme dit Eufebe d'un Philofophe fils
de Cefar & mebmovm BisSd durongdres s 405 Qoo
0995 Kuizoeg@ meidi. Bulebe 40% gunssighw. Cer Em-
ereur pieux, dic Valois, eft Antonin le Pieux, &le
Philofophe fils de Cefar ne peut-cftreautre que Marc
Antonin {urnommé le Philofophe. La troifi‘me
quUrbicus, dontil eft parlé dans cette Apologie com-
me érant Prefetde Rome ; exercoit cette Charge fous
Antonin , comme on peut voir dans la troifiéme Orai-
fon d’Apulde , & dans lesinferiptions de Gruter p. 38.
Ce font 13 les raifons, ou plutée les conjectures de
‘Monfieur de Valois, qui nefemblent pourtant pas de-
Voir étre preferdesan témoignage d'Eufebe.  Etilme
femble, qu'ileft facile d'y répondre. Car primo, itn’eft
parlé dans cette Apologie, qued’un Empereur parce
que Lucius eftoit abfent & pouvoit eftre parti, pour
marcher contre les Perfes. Secundes on peutavoir don-
né Iépithete de Picux a Marc Antonin le Philofophe
& fon fils eftant appellé le fils du Philofophe ; il faut
que ce {oit de Commode qu'il {oit parlé.  Enfin Urbi-
cus apii écre Prefet de Ia ville de Rome fous le com-
mencement du regne de Marc Antonin le Philofophe ,
auffi bien qu‘a [a fin de celui d” Antonin le Pienx.
* f Bt au Senat.] Monfieurde Valois prétend , quiel-
Yes’adreffe & 'Empereur fenl, & pointau Senat, ce-
pendant non feulement le titre s’adrefle au Senat; mais
=uili dans Ja fuite I’ Auteur parle aux Romains en plu-
ziel. 8
- g Comme vemarque Tatien.] In lib..contr. Gr. s
Yooy npddmp puejire xprd il SJwvirw @iiserdy
areary s dVomde . I a fairen forte de faire condamner
2 lamort faint Juftin , comme fi mousir eftoit le plus
grand de tous les maux.

h La [ixiéme année de I'Empire de Marc Antoninle
Philofophe.] Cleft en cette année que I'Autenr de la
Chronique Alexandrine marque la mort de faint fu-

10, on n’en a point de preuve plus certaine.

i A Menologe.] In Mewolog. Kelend. Funiis

k Bt aux affes de fon Martyre. Cesactesfontaflez
fimples, & contiennient des réponfes de (aint Juftin ,
+& defix autres Compagnons de fon Martyre ; qui font
fortgenereufes, & desres bon fens.. Ce qui me fait
-eroire,, que cesactesfontanciens.

L Sains Epiphanc.] 1| faut xémarquer,. que fint

i
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Epiphane fc trompe quand il met le Martyre de fain®
Jultin fous I'Empire d’Adrien. Mais il ne fe erom-
pe pas de méme fur le nom de Rufticus, qui vivoit
du temps de Marc Antonin , & eftoit fort confideré de
lui.

m Pag. 349. 5

n Il commence en cette maniere.} pag. 103. Guiebis
gy egpt© Qowhpdms. oiwpuy 1§

v

o L'Epiire & Diognet.] Cette Lettre eft d'un ftyfe
fort conforme d ccigui deS. Juftin. - Il eft parlé dans
les ouvrages de I'Empereur Merc Aurele , & dans
Julivs Capitolinus d’un nommé Diognet habile Pein-
tre.

p Des Moines 5 que des Chrétiens.] Tels font les fui=

vans. Qu'il ne faut point donner d’occafion 4 ka dif=
corde.  Qu’ilne faut point fe retirer des prieres com-
munes pour quelque differend. Qu’il ne faut point
fouhaiter les premiers » & les plus honorables emplois.
Quil faut garder le filence,& la modeftic; qu’il ne faut
point parler des chofes du monde; qu’il faut leseftimer
¢loignées , & n’y plus penfer ; & plufieurs autres aver—
tiffemens de cette nature,, lefquels quoi que tres utiles

{ont du genic d'un autre ficcle,que celui de faint Jufting
& parmﬁ%n[ avoir efté donnés a des Cenobites , plitoft

qu'a de fimples Chrétiens. L’ Auteur y parle d’une Let-

tre qu’ilavoit écrite d un Pape, & a fes Supericurs, ce

qui confirme encore nbtre conjeture.

q Comme il ledit luimbme.]” Apol. 2. pag. 70. ¥ss I¥
K 56 ouvmay et f iy averian” dipivea. € BEAecde
vy dwroo. Nous avons fait un Iivre coniretou=
tes les Hercfies qui ont efté 5 gue nous voys donnerons
[evous le foubaitex. SamtIrenée Liv. 4. chap. 14. Pra-
clare uftinus in eo libro , quem. [eripfit contra Marcio-
nem 5 ait qioniam ip[e quogue Domino non credidiffer alte~
um Deuwe annuntianti , €7 lib. 5. bené Fufkinus in fuol
bro ait, quoniam ante adventum Domini ninguam aufi
¢ft fanatas blafphemare’ Deurs , quippe nondum [ciens
Juam damnationem .

Sur. la Trinité.]. Le paffage le plus difficile fur la
Trinité, c'eft celui qui eft dans fon Dialogue pag. 3 56.
& 357. ou il'dic, que lePere eft invifible, & le Fils
vifible,que la Majeft¢ du Pere eft plus grande,que celle:
duFils. Maisfil'ony prend garde,, faint Juftin , & les
antres Peres qui ont dit la méme chole , “ne pretendent
point pour cela ; que le Pere foir d'une autre nature , ou
fubftance quele Fils. Mais feulement que ceft le Fils
quis'eft faic connolere aux hommes , ou plitoft que le
Perene s’¢ft fait connoitre aux hommes , que parfon.
FEils. Leur principe eft que le Pere ne fait rien a.l'exte—
sieur que par {on Verbe,qui eft fon Fils,que c’eft le Fils
quiacréd le Monde, qui s’eft. montré fous pluficurs
figures aux Patriarches 5 & aux Prophetes , & qui enfin
s'eft fait homme ; c’eft fur ce fondcmentqu‘iﬁ; difent,
que le Eilseft vifible, & le Pere invifible ,. parce que e
Pere n'eft vifible que par le Fils.. Mais cela n’empelche:
point, qu’ils ne foient de méme nature. On trouve des
expreflions pareilles dans$. Athanafe.. Orat. 4. contra
oArianos, quonne peut pas foupgonner d’ayoir cu de:
mauyais fentimens de la divinieé du Yerbe,
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